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ERDELYl MUVESZET

A MUVESZ EREJE ES
ERKOLCSI MAGATARTASA A FONTOS

Beszélgetés Jakobovits Miklés Munkacsy-dijas festomiivésszel,
a Barabas Miklés Céh elnokével

Jakobovits Miklosnak az utéb-
bi néhany évben késziilt képeibdl
nyilt kidllitas, 2007. marcius 1-jén.
Ennek apropdjan beszélgettem
vele a Budapest Galéridban: képe-
irél, mivészi hitvallasarol, szak-
mai tapasztalatairél és a jovébeni
feladatokrol.

K. A.: A galéridban jellegzetes,
egyedi miitdrgyait szemlélve nagyon
erds élményt jelentettek szamomra a
plasztikus hatdsu voroses, ezilstos,
sdrgds feliiletek, a kék kolorit kii-
lonbozé drnyalatai. Ha egyenként
vizsgaljuk a képeket és elrévedeziink
a részleteken, szdmos kérdés meriil
fel benniink. Nemcsak az anyag-
haszndlat, a furfangos technika, a
gondos kivitelezés ejt hatalmdba,
hanem egyfajta mondanivalo is
ott fesziil ezekben a konceptudlis,
absztrakt és spiritudlis alkotdsok-
ban.

Valojdban honnan ered ez a kép-
alkoto erd, elsddlegesen mi adott
inspirdciot ezeknek a reliefszerii
képtargyaknak a megalkotdsdra?

J. M.: A mai életiink hihetetle-
niil zilalt, frusztralt, ezért az em-
berek lelkében van egy vagy a mult
értékeit olyan forméban felszinre
hozni, hogy az a régi koroknak az
erkolcsi stabilitdsat, a komolysa-
gét, az emberi emelkedettségének
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a sulyat tudja jelenteni. Az volt az
érzésem, hogy valami olyan sta-
bilitast szeretnék én a képeimben
a formakon, a szineken keresztiil
sugallni, ami egyfajta 4raddsat,
magnetikus erejét jelenti annak
a nyugalomnak, amelyre a mai
id6kben az emberek vagynak. A
mult szdzad 10-es, 20-as éveiben
voltak a formabontdk, azok a
mivészek, akik abban a tul nagy
polgari nyugalomban 0jat akarva,
forradalmasitani akartdk a format
és a mondanivalét is. Ugy érzem,
a mi korunkban ezeket a formékat
ujra Ossze kell rakni nagy erkol-
csi erdvel és erdteljes képzémii-
vészeti forméval. Ehhez nekem
sziitkségem van a képzémiivészeti
miufajok kombinacidjara. A szob-
raszatban 1év6 nagy plasztikai bel-
s6 feszitGerdt igyekszem Otvozni
a szineknek a harmonidjaval és a
hangolasaval. A két mifajnak ez a
fajta Osszegezése €s kombinécidja
adhat egy olyan érdekes toltést,
ami nekem és a kdzosségnek is Uj
erét jelent.

K. A.: Azt olvastam egy helyiitt,
hogy aktudlis miivészi korszakdban
kiiktatott szinte mindent, ami ha-
gyomdnyos a képzémiivészetben.
Alapelemeire redukdlta a formdt,
miivészete egyre sziikszaviibbd vdlt.
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Jakobovits Mikl6s: Feszitett forma

Mostani kompozicidit az egymdsra
épuild szines formdk uraljdk. Ebbol
a megmozgatott feliiletbdl dll Ossze
a ldtvdny: gipsz, homok, textilia
vagy fém — mint épitéelem - felhasz-
ndldsdval. Ez a technika valojaban
egy sor kompondldsi lehetdséget ki-
ndl. Szamos alkotdsdn éppen ennek
koszonhetden egyfajta jdatékossdg is
megfigyelhets, ugyanakkor meg-
marad a rend, a harmonia. A kez-
deti kissé groteszk, majd sokalakos,
szimbolikus kompoziciéi utdn, ezt
a mai képalkotdsi modszert valami-
féle szintézisként kell felfogni?

J. M.: Groteszk periddusom

tulajdonképpen egyfajta szatirikus
jellemzése volt annak a tirsada-
lomnak, amiben éltiink akkor. Ez
a szemlélet a képzémiivészetben
hasonlé volt, mint amit Paskandi
Géza irodalmi munkaiban latunk,
hogy az ember probalt olyan tize-
neteket kozvetiteni, amit az iroda-
lomban a sorok kozott olvasva, a
piktdrdban pedig szimbolikusan
kifejezve érthetiink meg. Olyan
groteszk helyzeteket és kiillondsen
olyan emberi alnok szerepléseket
igyekeztem leleplezni, amiket na-
gyon sokan vallaltak hatalmi vagy
vagy helyezkedés érdekében. Lat-
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Jakobovits Mikl6s:

va egy sor nyugati képzémiivészeti
kiallitast, radobbentem arra, hogy
ha én akarok is mondani valamit
egy elvont, illetve egy groteszkebb
szemlélettel, akkor azt az iroda-
lomhoz hasonld elbeszél§ jelleg-
gel tudom a leginkdbb megtenni.
Elsédleges vagyam az volt, hogy
megjelenhessen az a mondanivald,
amit a kiiléonbozé anyagokkal és
formakkal ki tudok fejezni. Ezért
foglalkozni kezdtem a kiilonb6zd
marvany-, granitporokkal, fémek
applikalasaval, a kiilonb6z6 oxi-
dok és porfestékek feliiletekbe in-
kadrélasaval, de vigydztam arra,
hogy mindez ne tlinjon hatasva-
daszatnak, hanem egy bensdséges
hangulatnak a modern, kozvet-
lenebb kifejezését probaljam az
Uj eszkozokkel megoldani. Sokat
jartam a feleségemmel, Martaval
keramia taborokba, ahol Kkisérle-
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Kék konstrukcid

tezhettem a raku-technikdval. Ez
nagyon pozitiv hatassal volt ram.
A festmények feliiletére probaltam
visszalopni a raku kerdmidnak a
rendkiviil organikus hangulatat,
olyan természetességgel, mintha
az teremtve volna.

K. A.: Legutobb kozel egy évti-
zeddel ezeldtt volt egyéni kidllitdsa
Budapesten az Erlin Galéridban,
az azt koveté években pedig két
alkalommal szerepeltek miivei az
erdélyi képzémiivészeket bemutato
csoportos tdrlaton a Vigado Galé-
ridban. 2002-ben szintén kidllitott
a rendhagyo ,, Felezdidd” c. Ernst
Miuizeumbeli csoportos kidllitdson.
Mit jelent Onnek az anyaorszighan
bemutatni alkotdsait; a lehetdségen
tul, mi a kolcsonos eszmei hozadé-
ka egy ilyen eseménynek?

J. M.: Az erdélyi képzOmiivé-
szetet ugy kiilonboztetem meg az



anyaorszagi  képzémivészettdl,
hogy talan tobb benne az emocio-
nélis elem, amely az ottani embe-
rekben a mult és a tarsadalmi lég-
kor hatdsara kialakult. Ezt lehet
egy pozitiv dolognak tartani, de
ugyanakkor az erdélyi muvészet-
ben észrevehetd egyfajta vidékies-
ségnek is az érzete, mert nekiink
nem volt meg az a lehetdség, mint
a magyarorszagi vagy a mas or-
szagokban él6 miivészeknek, hogy
mar ezel6tt 20-30 évvel 0Ossze-
mérjiik magunkat a nagy eurdpai
képzOmiivészeti latdsmoddal. Na-
gyon érdekes volt latni azt, amikor
2002-ben az Ernst Mdzeumban
rendezték a Felez6ido c. kiallitast,
hogy hogyan kapcsolédik be az
erdélyi miivészet a nagy eurdpai
miivészeti aramlatokba. Tulaj-
donképpen az a lényeg, hogy azok
az érzékeny miivészek, akik erre
raéreztek, hogyan tudtak olyan
jelzéseket adni errdl a korrdl, vagy
err6l a vidékrdl, amit itt bemu-
tattak Magyarorszagon. Az erdé-
lyi mtvészek és a magyarorszagi
muvészek munkai kozott olyan
kapcsolat van, amelyet nem lehet
lezart ténynek venni, hanem ugy
kell értékelniink, mint egy 4lland6
korforgést. Nyilvanvalo hatdsa lesz
az erdélyi miivészekre is azoknak
a nagyszerdi munkiknak, amik
itt torténnek Magyarorszagon, de
szerintem bizonyos értelemben
az erdélyi mdvészek is hatni tud-
nak a magyarorszagi miivészekre,
példaul a zartsdgukban kialakult
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lelki sziizesség, vagy elvonultsag,
vagy valami stabilitdson keresztiil.

K. A.: On szimos alkalom-
mal részt vett kiilféldi tarlatokon
is, példdaul Franciaorszdgban, tobb
alkalommal Németorszdgban és
Olaszorszdgban. On szerint mit kell
megmutatni egy erdélyi miivésznek
nyugaton, egy olyan miivésznek,
akinek nincs rejtegetnivaldja és aki
mindségben felveszi a versenyt bdr-
kivel és ezeknek a kidllitdsoknak mi
volt a visszhangja akkoriban?

J. M.: Ugyanaz volt a vissz-
hangja, mint ami most is a va-
gyam. Amit mondtam az erdélyi
miuvészetrdl, az nagyrészt egész
Kozép-Eurdpara érvényes. Ha
megnézziik, hogy a 20-as években
a nagy francia iskoldban magya-
rok, romanok, lengyelek, ukranok
— tehat nem csak francidk — voltak
és ezek az emberek tele voltak
emociokkal és ujat akartak, ak-
kor arra a meggy6zd@désre jutunk,
hogy a mai felfokozott vildgban a
mivész irdnytdje a jellemének a
bels§ ereje. En egy képet mikor
nézek, akar elvont, akar realista,
els6sorban mindig azt keresem,
hogy milyen belsé inditékkal ké-
sziilt, hogy az illetd miivész a
belsé hangjaira figyelt-e, a bels6
mondanivaldja volt-e a fontos.
Mindenképpen érezni kell rajta a
lelki kényszernek az erejét, mert
csakis a lelki kényszernek az ereje
adja meg a kép tutderejét €s szug-
gesztiv erejét. Ha ez igy mikodik
és megmarad a mivész szabadsa-
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ga, akkor a tobbi mar szerintem az
erkolcsi magatartds utdn leszirt
vérmérsékleti dolog. Nyilvanvalo,
hogy fog érzddni az, hogy az egy
erdélyi miivésznek, vagy egy mas
orszagbdl jott mivésznek a mun-
kaja — a szinkezelés, a gesztusok
stb. révén —, mert 0sszegzddik az
esszencidja annak a hangulatnak,
annak az életérzésnek, ,lelki ég-
hajlatnak”, amit ki tud fejezni.

K. A.: A Budapest Galéridban
rendezett kidllitds anyaga nagyon
frissnek mondhato. Ennek ellenére
mégis megkérdezem: nagysdgrendi-
leg meg tudja-e mondani, hogy eb-
bdl hdany miitdrgy van koz-, illetve
magdngytijteményben? Magyaror-
szdgon a rendszervdltds ota kiala-
kult egyfajta gytijtési rendszer, de
hogy dllunk ezzel odahaza; milyen
ma a gyujtés kultirdja Erdélyben,
vannak-e még megszallott gyiijtok,
vagy elvétve téved be egy-egy érdek-
16d6 a miitermébe?

J. M.: Akik Erdélybdl kiilfold-
re mentek, altalaban azok szok-
tak, visszatérve, képeket vasarol-
ni télem, de vannak azért itthon
is olyan emberek, akik szeretik a
munkdimat és néha vasarolnak.

K. A.: Ez a tendencia dltald-
nos a tobbi erdélyi képzémiivész
esetében is?

J. M.: Nem, nem teljesen, mert
nyilvanvald, hogy azok a miivé-
szek, akik mondjuk Magyaror-
szagrol jonnek és elmennek a csik-
somlydi bacsuira, akkor nyilvanva-
16, hogy 6k egy erdélyi egzotikum-
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nak a 1égkorét keresik és inkabb
olyan miiveket keresnek, amelyek
kozel allnak példaul a székelyfol-
di t4jfestéshez, tudjak kotni Nagy
Istvanhoz, vagy azokhoz a miivé-
szekhez, akik konkrétan a tajat
festették meg, tehat mint jelentés
hamarabb érezhetd a kiilonbozd
tajaknak a visszaadasanal. Azon-
ban ugy latom, hogy az elvontabb,
metafizikusabb vagy absztraktabb
szemléletnek is kezd egy nyitdsa
lenni.

K. A.: On a jelenkori erdélyi
muivészet mindenese. A miuivészeti
élet minden szegmensét sikeresen
megjdrta. Amellett, hogy fest, dol-
gozott fomuzeologusként, oktatott
miivészettorténetet, kiemelkedik
miivészetszervezdi tevékenysége, je-
lentdsek képzémiivészeti irdsai is.
Miivészetiréi tevékenysége ma sem
lankad. Rendszeresen feltiinnek
irdsai, joindulatu kritikdi, ismerte-
t6i szavai a Korunk, a Miivelddés
stb. hasdbjain. Egy helyiitt azt irja:
,»a belsd kényszert mdr nem tudom
csupdn a szinen és a formdn til ki-
fejezni. ...ezért irni kezdtem”. Ezeket
a sorokat nyilvin a diktatura évei
alatt irta, de megkérdezem, dltald-
nossdagban véve ez most is igy van?

J. M.: Igen, most is igy van. A
mivészeti szervezés kapcsan meg-
jegyzem, hogy orszagos elndke
vagyok a Barabas Mikl6s Céhnek.
Ilyen mindségemben is igyekszem
mindent megtenni azért, hogy
valamilyen formaban kialakitsuk
Erdélyben a Kortars Magyar Kép-
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Jakobovits Miklds: Meta alakzat

zOmivészeti Mazeumot és igy be
lehetne mutatni a vildgnak az er-
délyi miivészgeneracidk legnagy-
szertibb alkotasait.

Az irasaimmal kapcsolatban
elmondhatom, hogy nagyon sze-
retem a ,Helyszin. Gondolatok
az erdélyi képzémuvészetrdl” (Li-
teratus Kiadd, 1993) c. irdsomat,
mert ezek mind miiteremlatogata-
sok utdn irddtak, tehat egy rend-
kivill intim, bensdséges hangulat
alakult ki a kiilonbozd alkotdk-
kal. Nagyon j6 baratsagban vol-
tam Nagy Alberttel, Fiillop Antal
Andorral, Mohy Sandorral, tehat
szinte gyondsszertien ismertem a
gondolkodasukat és ezért gy ér-
zem, hogy merhettem, volt jogom
és le is irtam olyan bensdséges

dolgokat, amiket 6k a miivészetrdl
kifejeztek és ami valdban valami
kiilonleges erdélyiségnek a szelle-
miségét jelenti a miivészetben. Az
a fajta Gszinteség, ami ott megje-
lenik, az nekem az irdsokban vagy
a szervezési munkdkban is els6d-
leges szempontom. Altaldban nem
szeretem az olyan aktivitast, ami
csak azért torténik, hogy az em-
berre odafigyeljenek, inkdbb az a
célom, hogy valéban valami stilya
legyen a tetteknek, mind a kultd-
réért, mind az egész erdélyi 1égtér-
nek a felemeléséért.

K. A.: On kerek egy évtizede a
Barabds Miklos Céh (BMC) elnd-
ke. Amikor a két vilaghdboru kézott
Kos és Szolnay létrehozta ezt a mii-
vész-érdekvédd szervezetet, akkor
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Jakobovits Miklés: Hangszerek

valojaban a tilélésért harcoltak és a
kiutat keresték az akkori kisebbségi
lét miivészetében. Ennek a kultiira-
épitésnek a célkitiizése a ma is a ne-
vével azonos, On dltal vezetett Céh
esetében 80-90%-ban egybeesik az
akkori célokkal. Mit gondol, ho-
gyan lehetne egy igazi, teljes erdélyi
képzdémiivészetet elképzelni...?

J. M.: Nagyon j6 a kérdés, és
ezzel a dologgal kapcsolatban volt
nekem a legtobb vitdm az idds

8

mesterekkel, akik még a Kos ide-
jében kezdték el a mlivészi mun-
kat. Akkor teljesen tiszta lobbi
volt, hogy a magyar képzOmivé-
szeti szemléletnek van egy mas-
fajta 1atdsmodja, mint ami a ro-
manoknak vagy a szaszoknak van,
tehat egyfajta helyben 4llasnak,
vagy helyben maraddsnak és az
életérzés kifejezésének a nagysze-
risége jelentette a téménak is egy
részét, amit meg kellett mutatni



ugy is, mint vigasztald erd. Azo-
ta kovetkeztek a legdjabb irdny-
zatok, tigyhogy az lehetetlenség,
hogy megmaradjunk egy helyben
topogd helyi szemlélet mellett,
amelyik csak a sajat bels§ érté-
keire figyel. Szerintem nekiink,
az egész fiatal gardat bevonva, az
Ujité szellemet is be kell mutatni,
csak ez jelentheti ugyanis a BMC-
nek a megujulasat. A mult idézése
mellett a jOvét az jelenti, hogy mi-
nél tobb 1) tartalommal és minél
tobb 4j szinnel probaljuk meg a
belsé tartalmat kifejezni, ami nem
konnyti dolog, mert a kiillonb6zé
generaciok més-mas életszemlé-
letet képviselnek: egészen mas az
értelmezése a hliségnek és a terii-
leti latasnak Romadnian belill is.
Példaul a temesvari iskoldban van
egy kisérletezd muvészeti torek-
vés, amit kicsit befolydsol a szdsz
és a svab latdsmod. Viaradnak
kicsit olyan operettes, konnyed
hangulata van, a Székelyfoldnek
megint megvan a maga ereje a he-
lyi értékekre figyeld képzémivé-
szeti latdsmodnak kdszonhetden.
Ez olyankor érdekes, amikor egy
nagy kiallitdson be tudjuk mutat-
ni az eltérd, vagy rokon gondol-
kozéast mitivészeket, vagy tdjegy-
ségenként tessziik egymds mellé
a kiilonb6z4 alkotisokat.

K. A.: Részben megvilaszol-
ta az utolso kérdést is. Ma a sziik
szakmai réteget leszamitva, az er-
délyi miivészetrél mindenkinek el-
sosorban Nagybdnya jut eszébe, f6-
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leg a nyugati orszdgokban, de még
Magyarorszdgon is. Utdna aztdn a
posztnagybdnyaisokrol, a kolozsva-
riakrol, a Székely iskoldrol beszél-
nek. Manapsdg nagyon sok fiatal
muivész, illetve miivészi csoporto-
sulds figyelheté meg (pl. Minimum
Party alkotétdbor, Elesdi Miivész-
telep stb.), akik tevékenyen kiveszik
résziiket az erdélyi kortdrs miivészet
alakitdsdban. On szerint mi a jové
nemzedékének a feladata, egydlta-
ldn hogyan dll 6ssze manapsdg az
erdélyi magyar képzémiivészet?

J. M.: A mostani fiatalok: az
élesdiek, temesvariak, aradiak,
csikszeredaiak, tehat ez az egé-
szen 4j szemlélet egyszerre €l a
hagyomanyos muvészettel egyiitt
és hoz 1j latdsmoédot az erdélyi
mivészetben, amelyet be Ilehet
barhol mutatni.

Ugy gondolom, hogy ezek a
folyamatok, a nyitott hatdroknak
koszonhetden, a kelet-nyugat di-
alégusban nagyon erételjesen fog-
nak fejlédni, de tovabbra is a mti-
vész ereje és erkolcsi magatartdsa
lesz fontos.

Kovics Arpad
Budapest- Székelyudvarhely
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A MUVESZET HELYSZINE: A TERMESZETBEN

Minimum Party alkotétaborok

Miivészet a természetben vagy
természetamiivészetben? Mindkét
irdnybdl kozelithetiink, hisz az él-
ménygazdag természeti kdrnyezet
lehetéséget teremt a felfedezésre,
de ez a fajta keresgélés még nem
meriti ki mindazt, ami az elmult
tizenegy év soran tortént a Mini-
mum Party alkotétaborban. Tobb
mindenrdl szél a Minimum Party
Tarsasag kezdeményezése: az al-
kotémunka helyszinének egyéni
keresgélésén tul itt a kozosségépi-
tés sajatos formaja is megvaldsul.
Eddig megjelent 6t kataléguséval
pedig a miivészeti dokumentécié
felvallalasaban is fontos szerepet
tolt be. Tovabba a civil kezdemé-
nyezések kozott olyan sajitos he-
lyet foglal el, amely nem szikithe-
td le egyik vagy masik miivészeti
ag vagy irdnyzat, illetve az elmé-
letek, a kutatas, a kisérletezés, az
oktatds, az alkotoképesség fej-
lesztése vagy a természetvédelem
barmelyikére, hanem mindezen
teriiletek atjarhatosagat és Ossze-
hangolésat prébalta megvaldsitani
az évek soran.

A rendkivill asszociativ kon-
textusokba keriild alkotdtabori
résztvevlk évrdl évre egy bizonyos
iddre ,,0sszeverddve”, a kozos al-
kotéfolyamat soran valami olyas-
mivel taldlkoznak, amivel a pri-
mitiv kultardk kozossége is talal-
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kozhatott: az ember, a természet
és az él6 vildgegyetem egymadsra
utalt életkozosségével. Immar rég-
Ota beigazolddott, hogy a miivé-
szet egyik fontos kontextusanak a
természet latszik, kapcsolédva a
civilizacié azon akut kérdéséhez
is, hogy lehet-e még otthona az
embernek a természet, és hogyan?
A mivészet gy taldlhat otthont
a természetben, ahogy az embe-
riségnek is kéne, hogy a kultiurat
és a természetet gazdagitsa, a m{i-
vészeti és természetbarat nevelés
segitségével.

Létezik egy sokak altal hasz-
nalt ismeretelméleti modell, mely
szerint ahhoz, hogy megdllapithas-
suk, egy miivészeti kezdeményezés
hozott-e gondolatokban vagy mt-
vészi eszkozOkben maradandot,
sziikséges egy torténelmi tavlat,
amelynek birtokdban itélkezhe-
tiink. Ez megneheziti a dolgunkat,
amikor egy ma is szervez6dd, kor-
tars muivészeti vallalkozasrol aka-
runk beszélni. Ugyanakkor meg-
konnyiti a miivészettorténészek
dolgat az a tény, hogy az immar
tizenkettedik alkotdtdbor szer-
vezésénél tarté Minimum Party
Tarsasdg az utébbi tobb mint hat
évben az alkotétdbor megszer-
vezése mellett folyamatosan arra
torekedett, hogy megteremtse az
utékor szdmdra azt a minimalis



Minimum

A Minimum Party elsé
kataldgusanak boritdja

dokumentécidt, ami elengedhetet-
len feltétele az utélagos megitélés-
nek. Eddig 6sszesen 6t katalogus
késziilt, amit kiegészit a Tarsasag
archivuméban felgyilt gazdag
fot6- és filmes dokumentacio, va-
lamint a tarsasag honlapja (Www.
minimumparty.org).

Koztudott, hogy nagyon is a
kezdeteknél tartunk az elmult 50
év hazai miivészeti eseményeinek
dokumentalasa, megfeleld feltér-
képezése és rendszerezése terén.
A hidtust tovabb noveli ezen mi-
vészeti eseményeket szakszeriden
feldolgoz6 miivészettorténészek,
kort4rs mitivészetelmélettel és kri-
tikaval foglalkoz6 szakemberek
hidnya. A Minimum Party Tar-
sasdg megprobdlja minden olyan

ERDELYl MUVESZET

teriiletre kiterjeszteni a figyelmet,
amely valamilyen médon kapcso-
lI6dhat az alkotomunkahoz, am
szakszeri miivelése elhanyagolo-
dik, a hivatalos oktatas nem tér
ki rd. Az 9sszmiivészeti tdbor m-
helyeiben foly6 alkotémunka mel-
lett a szakmai féorum keretében
oktatd/neveld tevékenységre is sor
keriil, ahol a legaktualisabb mtivé-
szetelméleti és kritikai kérdések
is teritékre keriilnek. Lényeges
szempont itt az, hogy a mtivésze-
tet befogad6 kozonség alakitédsa is
hangsulyt kap, ami egyedivé teszi
ezt a kezdeményezést. Nem ele-
gendd ugyanis az alkot6 tevékeny-
ség felkaroldsa, ezzel kardltve kell
haladjon a befogaddk esztétikai
és médiamivészeti tajékozottsa-
ganak alakitasa. Az 1996-os ta-
bor vizudlis miihelyének vezetdje,
Ujvarossy Laszlé képzoémiivész a
tabor érdekességének azt tartot-
ta, hogy nemcsak képzémiivészek
vesznek részt, hanem Kkiilonféle
fakultasokrdl jonnek a didkok. Az
eltérd érdeklddésu tabori résztve-
vOk 4j el6adasformakkal, mas-més
alkot6i attitiddel és a természet
adta, minimalis eszkdzhasznalat-
tal talalkozhatnak.

Ha a tébort més alkotdtibo-
rokkal prébaljuk dsszevetni, lege-
16sz6r az deriil ki, hogy nem sok
példat taldlunk Osszmtvészeti
alkot6taborra. A Minimum Par-
ty taborokhoz legkdzelebb azok
a képzémivészeti alkotétdborok
keriilnek, amelyeket vildgszerte
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MINIMUM PERTY

THETOTAL ARTWORKSHOP

szerveznek natur art vagy installa-
ci6 miifajokban. Lehetetlen lenne
ezek mindenikét itt felsorolni, ana-
16giaként csupan egy kozelibb, ma-
gyarorszagi rendezvényt emlitek.
A budapesti MAMU Tarsasag és
a Tulsé P’art Csoport Tihanyban
évente megszervezte a Tulso P’art
nevli nemzetkozi alkotétabort.
Keretében kiilonboz6 karakteri
muvészek dolgoztak egyiitt azért,
hogy a k6zos kidllitas lehetésége
dinamikus formét teremtsen sza-
mukra ahhoz, hogy bemutassik
kortars muvészettel kapcsolatos
allasfoglalasukat. Tarlataikon a
mivészek kiilonb6z4 médiumokat
hasznaltak, jellemzd volt réjuk a
szandék, hogy a mtialkotas fogal-
manak kiterjesztését is lehetévé

12

A Minimum Party masodik katalégusénak boritdja

B

tegyék kisérleti megnyilvanulasok-
kal. Igy gyakoriak voltak az instal-
laciék és performance-ok, ame-
lyek él6 ,térként” és ,képként”
beszélnek a miivészet mibenlété-
r6l. Az eltéré médiumhasznalattal
valo kisérletezés kozos a két alko-
tétaborban, s e torekvések alapjan
a Tals6 P’art-ot a Minimum Party
analdgijanak tekinthetjiik, mégis
a magyarorszagi példa kiilonbozik
az erdélyitél, mivel a Minimum
Party tdborokban a kisérletezés a
képzémiivészeteken kiviil a zene,
a szinhaz, a fotd, a film, sGt Gjab-
ban még az irodalom, a filoz6fia
és a kritika teriiletein is folyik.
Tobb mivészeti agazatot felole-
16 rendezvények, fesztivilok még
voltak és vannak. A Szent Anna-
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A Minimum Party harmadik
katalégusanak boritdja

tonal szervezett Ann Art fesztivdl a
vizuélis mtvészek mellett a zené-
szeket és a kisérleti szinhaz képvi-
seldit is szivesen latta. A Mediawa-
ve filmfesztivalok és alkotdtaborok
vagy a marosvasarhelyi Alter-Nati-
ve filmfesztivalok, az egyre nép-
szertibb Miivészetek Volgyében
zajlé muvészeti talalkozok, illetve
a kolozsvéri Tranzit Hazban sor-
ra keriild rendezvények szintén
Osszmiivészeti jellegliek, ugyanis
a filmes programokat koncertek
¢és kiallitdsok egészitik ki. A pé-
csi Kozelités Miivészeti Egyesiilet
Et-vdgy kortdrs miivészeti rendezve-
nyek nemzetkdzi gasztronomiai és
osszmiivészeti fesztivdlt szervezett.
E program célja is — akar a Mini-
mum Party alkotétaboroké — alap-

ERDELYl MUVESZET

vetéen a kovetkezd felismerésbdl
taplalkozott: a kortars mivészetet
a kozonség nagy része értetleniil,
olykor idegenkedéssel fogadja, az
emberek nem jarnak kiallitasokra,
nem igénylik, és f6ként nem érthe-
tik a modernitds hagyoményaibol
eredeztethetd kortars miivészetet.
Mindeme példak esetében azon-
ban a mivészek egy mar elézete-
sen elkésziilt muvet, projektet al-
litanak ki vagy mutatnak be, ezért
e rendezvények megmaradnak a
fesztivaljellegnél.

A Minimum Party Tarsasag
szamdra viszont mindink4bb fon-
tossa valt a mivészi tevékenység/
alkotas kozponti helye. A problé-
ma elséként gy tevédott fel, hogy
probaltak meghatarozni a tébor
jellegét, azt a vonast, amely meg-
kiilonbozteti a Minimum Party-t
mas, hasonlé felallasa taborok-
t6l. Osszmiivészeti alkotétaborra,
olyan rendezvényre, ahol profik és
amatdérok egyiitt alkothatnak és
az alkotas folyamata, kivitelezése
és bemutatisa, majd ezt kdvetden
az itt sziiletett alkotasok, illetve
alkot6k katalégusban és doku-
mentumfilmben torténd szemlé-
zése egyarant a rendezvény részét
képezné — nem taldlhat6 egyetlen
analogia sem a kornyékiinkon.
LEbben a tdborban valoban mii-
kodik az emberek kozti taldlkozds,
a hely kindlata: ezek a dolgok or-
ganikusan, természetesen nének és
bontakoznak ki. Nagyon érdekes-
nek tartom példdul a vizudlis miivé-
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Minimum Party

1003-2004

A Minimum Party negyedik katalégusanak boritéja

szeti mithely indito, elGrevetitd ke-
retmotivumdt, ami nagyon szépen,
konzisztensen dsszefogja a miihelyt
ugy, hogy a kiilonbozé irdnybol ér-
kezd emberek gondolatai testet olte-
nek anélkiil, hogy a tevékenységnek
merev, skolasztikus jelleget kolcso-
nozne. (...) Egészen mds ez a kind-
lat, mint mds tdboroké, és ez fon-
tos, ugy érzem, hogy a szolgdltato
tipusti nydri tdborok, rendezvények
mellett a Minimum Partynak igenis
megvan a helye, mert ezt a kindlatot
mdshol nem taldlod meg”- vallja
Irsai Zsolt képzémiivész a Mini-
mum Partyrél egy 2005-ben ké-
sziilt interjaban.!

Azon tul, hogy egyméas mellett
tobb kiilonbozd tipusi muvészet
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(mivészeti ag, miifaj) képviselteti
magat, sziikségessé valt az is, hogy
éppen erre a mindenféleségre all-
jon itt egy motivacid. Ily mdédon
valt fontossd, hogy a tdbor helyszi-
nén és idején felmutathat6 legyen
az eltéré helyekrdl érkezd érték-
rendek és trendek kozds nevezd-
je. Ez a k6z0s nevezd lett tehat az
alkotds, pontosabban az alkotas
folyamatéanak/torténésének  im-
manens értékként, s6t alapérték-
ként valo fel- és elismerése, €s erre
tevédik a hangsily a Minimum
Party Kidltvinydban? is.

2000 6ta a Minimum Party
Tarsasagot bejegyezték hivatalo-
san, mint muivészeti célokkal mi-
kodo egyesiiletet. A szervezéknek
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A Minimum Party 6todik
katalégusanak boritdja

a fenti kialtviny megfogalmazi-
san kiviil ezdttal a bejegyzéshez
sziikséges alapitd okiratban cél-
jaikat is meg kellett fogalmazni-
uk. Ezek a kovetkezOk: a kortars
muvészetekkel foglalkoz6 fiatal
muvészek érdekeinek tdmogatésa,
egy forum létrehozasa az alterna-
tiv, akadémikustdl eltérd, kisérleti
jellegli Osszmiivészeti probalko-
zasok megvaldsitasira, az erdélyi
kortars mivészek kozosségének
kialakitdsahoz, miivészcsoportok
alakuldsdhoz valé hozzijarulds,
és az erdélyi kortdrs mtivészeti
értékek népszerusitése az orszag
hatérain tul.?

A miivészetre vonatkoz6 hazai
informaciéhidny kovetkezménye
az a tény, hogy a muvészi tevé-
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kenység a koztudatban a szakira-
nyu végzettséggel rendelkezdk
kivaltsdga. Ezzel szemben a Mini-
mum Party Térsasag a fenti célok
értelmében olyan mivészeti, ki-
sérletez6 forumokat probal 1étre-
hozni, amelyekben az intézményes
keretekbdl kiszoruld miivészeti
megnyilvanulasok is teret kapnak.
Ugyanakkor, amint a fenti, gya-
korlati célokbdl kitlinik, a Mini-
mum Party Tarsasag olyan mivé-
szeti igényeket probal kialakitani
és kielégiteni, amelyek a nagyvilag
miuivészeti mozgalmaihoz val6 fel-
zarkézast, bekapcsolddast is els-
segitik. Azzal, hogy a Minimum
Party Tarsasag véllalkozik a m-
vészi értékek hazai felkutatasara,
a kreativ munka OsztOnzésére,
és az alkotdk haromnyelvi kata-
l6gusban torténd bemutatdsira,
nemcsak az erdélyi kozosség sza-
mara fontos, hanem a vildg miivé-
szeti térképén is értékes szinfoltta
valhat a kiilféldi (nem magyaraj-
ku) tabori résztvevék révén.

A téborok meghirdetésére, a
plakatok elkészitésére kezdettdl
fogva kiilon gondot forditanak a
szervezOk. Az évek sordn sajatos
arculatd plakatokon, szoérdlapo-
kon, illetve honlapon folyt a nép-
szertsités. Kezdetben a konstruk-
tivista abrdzolasmaod és a mértani
figurdk, a grafikai elemek jatéka
volt jellemzd, ahol minden sza-
balyossagra utal6 részt valami-
lyen médon megtor egy jatékos
elem, egy-egy vonaltorés, ami ta-
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lan utalds a tabor hangulatra is.
Mostandra mar konceptualisabb
arculat jellemzi a Minimum Par-
ty rendezvényeit, illetve a taborok
szlogenjét vagy jeligéjét (A dob-
bantds — 2000, A felkelé Fold dr-
nyékdban — 2001, Felragyogé Ika-
rosz — 2002, Katakomba — 2003,
Egyen-suly — 2004, Anch’io sono
pittore — 2005, Arnyékvildgossdg
— 2006). Amennyiben valaki md-
vészeti célok megvaldsitasara to-
rekszik, ebben igen fontos szerepe
van a rekldmok kivitelezésének. A
Minimum Party rendezvényeket
hirdetd plakatok és katalogus-il-
lusztréaciok igényes képszerkeszté-
sére eleinte a kollazs technika volt
jellemzd. A tébori reklamnél, azaz
a plakatoknal maradva, érdemes
elidézni az 1998-as példaknal,
ahol egyfajta Marchel Duchamp-
i irdnyvonal kovetése figyelhetd
meg. Ezek technikai és nyelvi esz-
koztara a tobbi év plakat-koncep-
ciojatdl teljesen eltérd. E példak
ugyanakkor arra engednek kovet-
keztetni, hogy a Minimum Par-
ty alkototaborok reklamjai az itt
megvalosulé miivészet részeként
tekinthet6k, és a plakatkészités
is a kisérletezés részének tekint-
hetd.* A kataldogusok reklamolda-
lai és a Minimum Party plakatok
gazdag technikai és nyelvi eszkdz-
tara a tabori hangulat felidézését
szolgdlja. A képkolldzsoknak, a
szamitogépes képfeldolgozasnak
vagy szdmitogépes formaalkotds-
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nak, a szlogen-koltészetnek, az
eredeti kornyezetiikbdl kiragadott
szovegrészek, a betli-formai otletek
kimerithetetlen tirhdzanak szeren-
csés taldlkozasai ezek a plakatok.
Egyik legjellemz3bb példa a 2000.
évi alkot6tabort dokumentdld ka-
talégusban megjelent Play it again
Sam! plakatoldal, amely a Mini-
mum Party alkotétdbor zenemii-
helyének egyik pillanatat ragadta
ki, s az improvizativ zenét jatszok
felnagyitdsdn tudl, a sotét hattérben
a még inkabb felnagyitott szoveg-
gel (egy filmklasszikusbeli idézet),
az el6tér természeti kornyezete a
hattér mesterséges atmoszférajaval
szemben — megannyi alkotdi para-
doxon felallitasainak kisérlete.

Az elsd, 50 oldalas, fekete-fe-
hér nyomtatisban kiadott katal6-
gus (1996-1999 évek alkototabo-
rainak dokumenticidja) kéthar-
mada képoldal, amelyek a kiilon-
féle miihelyek rekldmjai, azzal a
jol meghatarozott céllal, hogy a
tabori mihelyek 1€tét hirdessék.
E katalégusban jelent meg el6-
szOr a Minimum Party Tarsasag
Kialtvanya, egy, a miivészettel, a
mivel, az alkotassal és az alkoto-
taborral kapcsolatos allasfoglalas
0t pontban.

A 2000-es alkotétabort kiilon
katalogus dokumentélja, amelyre
szintén jellemzd a kollazstechni-
kara épild képoldalak gazdag je-
lenléte. Emellett néhany esszében
magardl az alkototaborrdl irjak le
benyomadsaikat a résztvevék. A
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MPo eh I THE SHAD oW
oF ThE fisme Eants

We grow on your ideas

Részlet a Minimum Party mésodik katalogusabdl (We grow on your ideas)

2001-2002-es alkotétaborok ka-
talogusa a tervezés terén sok 1j
otlettel, a kifejez6 elemek gazdag
variacidjaval bdviilt. Itt minden
oldalnak szamitégépes, 3D-tech-
nikéval létrehozott alapja van. E
katalégusnak fontos részét képezi
a 2002-ben Kisérleti miivészetek:

mult, jelen, jové cimmel sorra
keriilt szakmai forum el6adasai
kivonatainak harom nyelven (ma-
gyar, roman, angol) torténd be-
mutatasa.

Egyméginkabb letisztult terve-
z6i arculatot mutat a 2003-2004-
es évek alkototaborait tartalmazé
katalégus, amelyben tovabb folyta-
todik a 3D-technikdval létrehozott
alap, 4m ennek egy egyszerusitet-
tebb formdjanak lehetiink tanti.

Ez utébbi katalégus a szakmai £6-
rum eléadésainak teljes szovegét
tartalmazza. A nemrég megjelent,
2005-2006-0s éveket dokumen-
tal6 Minimum Party katalégus
arculatban még egy valtast hozott:
ez utobbi ugyanis inkabb egy fot6-
album szerkesztésmaodjat koveti. E
katalégus gazdag képanyagat fiig-
gelékben képmagyardzat egésziti
ki, a miihelyismertetSk és egy-egy
alkot4s margdjan sziiletett irdsok
most kevesebb helyet kaptak a ké-
pek uralta oldalakon.

Végezetiil Osszegezném azo-
kat a legfébb vonasokat, amelyek
a Minimum Party alkotétaborok-
ban foly6 kisérletez$ alkototevé-
kenységet jellemzik:

— improvizativ jatékossag
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— humorossdg, a meditativitas,
problémaérzékenység

—a természeti kornyezet beépitése
az alkot4sokba

— a kiilonféle miivészeti dgazatok
és mifajok szinkretizmusa

— a kreativitas felértékelése

— interdiszciplinaris és interetni-
kus jelleg.

A Minimum Party Tarsasag
az Osszmuvészetben taldlta meg
szellemi mozgdsterét, és nyitott
mindennemd muvészeti elképze-
Iésre. Torténik ez fOként azért,
mert a kisérletezd attitiid a miivé-
szetben nem sztikithetd le egyet-
len stilusirinyra vagy muvészeti
agazatra. Ezen kivill a Minimum
Party alkotétdborokban elmosdd-
nak a miivészek és nem-miivé-
szek kozotti hatarok is. Ezekkel
a jellegzetességekkel karoltve a
Minimum Party rendezvénye Ro-
manidban egyediilallé médon, és
1996 ota folyamatosan felvéllal
egy sajatos kulturalis irdnyelvet:
a muvészet helyszinének a civili-
z4ciotol tévol esd természetben
val6 kijelolését. Az alkotétaborok
szervezése tovabb folyik, remélhe-
téleg a Kaszonok gyonyord erdei
tisztasa, Tiszast6 évrdl évre egyre
fontosabb taldlkozohelyet jelent a
muvészetet miivelk és a miivésze-

tek irant érdekléddk szamara.

Lérincz Ildiko
Kolozsvar
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JEGYZETEK

1 Megjelent a 2005-2006-0s
katal6égusban, 26-27 old.

2 A Minimum Party Tarsasag KIALT-
VANYA:

1. A miivészet, hasonl6an a tudomany-
hoz, az emberi alkotokészségbdl ered és
ugyanebbdl taplalkozik.

2. Definicié: Miinek nevezziik az olyan
alkotottat, ami altal a miivészet meg-
val6sul és ami targyat, céljat, értelmét
vagy egyszertiien csak lehetéségét képezi
a miivészetnek.

3. Mivelhogy a fenti meghatarozas nem
donti el, milyen miiben valésul meg a
mivészet, a Minimum Party Tarsasag
az értékhierarchidk kozos elemének az
alkotofolyamatot tartja és a hangsulyt is
erre helyezi.

4. Taborunk az a hely, ahol nem a mi-
vészetet probaljuk meghatdrozni, nem

a Miivet probaljuk létrehozni, hanem
ahol a létrehozast (alkotast) probaljuk
tettenérni.

5. A Minimum Party alkotétabor magat
az alkototabor fogalmat értelmezi Gjra.
(Megjelent a Minimum Party tdborok
katal6gus 8. oldalan; Kolozsvar, 2000.)

3 A Minimum Party Tarsasag
egyesiileti Alapité okirata. Altaldnos
rendelkezések 7. paragrafus.

4 A Minimum Party Tarsasag arculatter-
vezdje 1996 6ta Molnar Istvan fizikus és
amatdr grafikus, 6 készitette minded-
dig a plakétokat, a szérélapokat és a
katal6gusokat. Az utdbbi két évben az
6 munkéjat Kallé Angéla fotomiivész
segitette, aki plakatotleteivel még tobb
jatékossagot lopott be az eddigi koncep-
tudlis iranyba.
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NEM VERSENYKEPES A MAGYAR KEPZOMUVESZET

(Figyel6Net 2007. majus 10.)*

Miért jellemzi a kultirahoz valé viszonyt Magyarorszagon a sziirkeség, az
érdektelenség €és az igénytelenség, mi a gond a Nemzeti Galériaval, a Miicsar-
nokkal és a Ludwiggal? — Spengler Katalin és Somléi Zsolt, a magyar miigyijté
hazaspar tobbek kozt errdl beszélt a FigyeloNetnek.

Miitargyat vaséarolni lehet hobbibél, befektetésbél, divatbél. Gyijteni azon-
ban nem lehet, ez életforma, 1étallapot, furcsa dsszjatéka a racionalitasnak és a
szubjektiv érzelmeknek. Bar a gyiijtok habitusa, miiveltsége, hitvallasa minden
gydjteményt meghataroz, mégis alkalmas arra, hogy az utokor kovetkeztetése-
ket vonjon le arrol a korrol, amikor keletkezett. Igy valik korrajzza és ez a saja-
tos értékteremtd eré az, ami a gytjteményt és a gyiijtGjét halhatatlanna teszi.

Mi volt az elsé impulzus, ami
a miivészet felé terelte onoket?

Spengler Katalin: Altaldnos isko-
lasként gyakran kiildtek irodalmi
versenyekre, ahol a feladatok ko-
z6tt mindig volt magyar festmé-
nyekkel kapcsolatos kérdés is. A
klasszikus magyar képek el8szor
igy valtak ismerdssé szamomra.

Somléi Zsolt: Nalam a bélyeggytij-
téssel kezdddott. A vasfiiggdny
mogotti sziirke vilagban a bélyeg
egy igazan szines miifajnak szami-
tott, hozza lehetett jutni arab or-
szagok szines bélyegsorozataihoz,
amelyen impresszionista festék
képei voltak. Igy gyermekként a
bélyegek révén egy sajatos vizudlis
kulcsot kaptam a kezembe.
Kezdetben klasszikus nagyba-
nyai és klasszikus modern képeket

* Koszonjik Horvath Balazsnak, a
Figyel6Net (www.fn.hu) Kultdra rovat
rovatvezet§jének, hogy engedélyezte a cikk
kozlését az Erdélyi Mivészet

oldalain.

gytjtottiink 1991 és 1996 kozott.
Hosszu gondolkodasi és felkészii-
1ésiid6 utan 1996-ban fordultunk a
kortars miivészet felé: Bukta Imre
egyik fantasztikusan atiité erejd
mitargya adta meg azt a lokést,
ami utan mar nem volt visszaiit.

A HAZAI KEPZOMUVESZET
NEM VERSENYKEPES A
VILAGBAN

Nemzetkozi alkotok irdnt is ér-
deklédnek, de a gytijtemény java
hazai alkotds. Ez identitds kérdése?

S. Zs.: Egy gytjtd iranyultsdgit
befolyasolja az anyagi és a geogra-
fiai hendikep. Jelentds nemzetkozi
alkotoktdl egyre gyakrabban vésa-
rolunk, de a magyar miivészet is
izgalmas szamunkra. Itt szociali-
zalodtunk, ugyanazok a meghata-
roz6 kozosségi élményeink, mint a
most alkoté 20-as, 40-es éveit ta-
pos6 miivészgeneracionak. A kép-
z6mtvészetnek 1989 eldtt volt egy
nagyon erds alternativ ellenzéki
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ize, rendszerkritikai hangja. A mi
generdcionk ebben a kozegben
nétt fel. Eurépa Kiadét, Bizottsa-
got, Kontroll Csoportot hallgatott,
és az Eszkim0 asszonyt nézte.

S. K.: A hazai képzémitivészet ke-
resi a kitorési pontokat, de egyeld-
re nem tud versenyezni a vilaggal.
Magyarazhat6 ez taldn a kisszeri
viszonyokkal is, azzal, hogy senki
nem mer nagyot gondolni, vagy ha
mégis, nehezen taldl partnereket a
megvaldsitashoz. A kevés nemzet-
kozileg ismert alkotonkat értékeli
ugyan egy nagyon szik szakmai
kozeg, de a nagykoézonséghez a si-
ker mér nehezen jut el, pedig egy
Csorgd Attilara, Lakner Antalra,
Birkds Akosra, Waliczky Tamas-
ra, Forgacs Péterre, El-Hassan
Roézéra lehetne épiteni.

KULONBSEG A MUVESZ ES A
MUVESZETI MINOSEG KOZT

Hogyan tdjékozodik egy gytijto,
mi alapjdn hozza meg a dontést,
hogyan fejlédott a gytijtéi attitiid?

S. K.: Hosszu tanuléasi folyama-
ton vagyunk til, igy a dontéseinket
mar magunk hozzuk. Ha valaki
most kezd miitargyakat gydjteni,
annak azt javasoljuk, mivel nehéz
ismeretek nélkill orientalddni,
hogy t4jékozddjon, tanuljon. Ne fo-
gadjon el semmilyen véleményt ki-
zarblagosnak egy adott mtivészrdl,
mutargyrdl. Kérdezzen meg tobb
szakértSt, szakmabelit, és alakitsa
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ki a sajat allaspontjat. Fontosak a
nemzetkodzi élmények, a jelentSs
muvészeti vasarok, ahol néhany
nap alatt a vilag legjobb galéridival
és az altaluk képviselt miivészek-
kel lehet megismerkedni.

S. Zs.: Fontos, hogy kiilonbséget
tegyiink j6 emberi viszony és mii-
vészeti mindség kozott. Ha vala-
ki igazén profi gydjteményt akar
létrehozni, annak fiiggetlenitenie
kell magét az emberi kapcsolatok-
tél. Vannak kedves, kozépszert
miivészek, akiket nem vesziink, és
vannak olyan alkotok, akiket sze-
mélyesen nem is ismeriink, mégis
a j6 miveik hozzank keriilnek.

Hogyan ldtjdk, kozéptdvon merre
fejlédik a magyar képzémiivészet?

S. K.: Ez egy nehéz kérdés. A vi-
lagban mostanaban reneszénszat
éli a festészet, de a tobbi médium
haszndlata is ugyanolyan elfo-
gadott. Magyarorszagon a 90-es
évekig féként a festészet volt a ka-
nonizalt érték, aztan jottek az 1j
médiumok, s az elmilt évtizedben
talan tdlzottan is a maguk oldala-
ra billentették a mérleget szakmai
oldalon, mig a mukereskedelem-
ben tovédbbra is szinte kizardlag
a hagyomanyos festmények kere-
settek. A médiumhasznalat fon-
tos, de nem a lényeg, nem ebben
az irdnyban kell keresni a fejlédés
utjat.



Rengeteg magyar gytijté a hdttérbol
végzi a tevékenységét. Tudatos don-
tés volt, hogy gytijtoként felvallaltik
a nyilvanossdgot?

S.Zs.: A nyilvanossig véllaldsa ré-
sze annak, hogy mit gondolunk a
kultdra irdnti felelésségrol, a tar-
sadalmi szerepvallalasrol.

S. K: Egy j6 gytdjtemény a nemzeti
kulturdlis vagyon része. Az iga-
zi gytjt6 ezt a kultarkincset nem
zarja el, a szakmai kozeg, a mi-
vészek és a kozonség felé is nyitva
hagyja. Ez minden komoly gy1ijt6
szamara természetes.

SZURKESEG,
ERDEKTELENSEG,
IGENYTELENSEG

Az elmult 15 évben egyre na-
gyobb szdmban egyre jelentdsebb
magdngytijtemények alakulnak ki.
Ugyanakkor sokan arra panasz-
kodnak, hogy a tomegkultirdn fel-
novekvd 1j generdciokat a fogyasz-
tason kiviil nemigen érdekli mads,
a kultira ugy hullik le roluk, mint
mdsrdl a ruha... Nincs itt valami el-
lentmondads?

S. K.: Magyarorszagon a kultara-
hoz valé viszonyt az érdektelenség,
a sziirkeség és az igénytelenség
jellemzi. Ezen véltoztatni nehéz,
de kell. A gyiijt6 az érdektelenség
ellen is hat egy gydjtemény felépi-
tésével, igyekszik olyan targyakat
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vélasztani és megQrizni, amelye-
ket maradandénak itél. A vilag
sokszint és a valasztdsainkon mu-
lik, milyen mindségt életet éliink.
Egy gytlijtemény a kultira melletti
allasfoglalasként is miikddhet.

S. Zs.: Sok az ellentmondas, a ki
nem mondott igazsdg. Ebben az
orszagban uj tartalommal kell
megtolteni fogalmakat. Nem cso-
da, hogy a tomegkultira olyan,
amilyen, amikor az ,elit” és az iiz-
leti kulttra is értelmezési gondok-
kal kiizd. Nancy Goodman Brin-
ker (az Egyesiilt Allamok korabbi
budapesti nagykdvete — szerk.)
beszE€lt arr6l nemrég, hogy a tarsa-
dalmi felel§sség, a tdrsadalmi el-
varasoknak valé megfelelés, a jo-
tékonysag szerves része az ameri-
kai kultdranak. Magyarorszagon a
miuvészet timogatdsa sokszor csak
kommunikacids fogds. A mecénds
a kommunikéciéoban fényezi ma-
gét, ugyanakkor 20 ezer forinton
alkudozik egy nemzetkdzi ran-
gl képzémiivésszel egy festmény
megvasarlasakor, vagy egy mivé-
szeti album kiad6jaként. A kultira
vagy egy orszag kulturaltsaganak
igye akkor lehet sikeres, szaba-
don idézve Szentgyorgyi Albertet,
ha mindenekel6tt a tehetség, ma-
sodsorban az ért6, befogado kozeg
és harmadsorban a pénz is adott.
Magyarorszagon adott a tehetség,
adott, bar soha nem elég a pénz, a
befogadd, inspirdld kozeg viszont
hidnyzik. Normélis tarsadalom-
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ban, normalis embernek fontos
éreznie, hogy értéket allit eld, és
fontos a befogad6 kozeg vissza-
csatolasa. A gyijté, a valdédi me-
cénds a vasarlasaval szellemileg
tdmogatja az alkotdt, visszacsatol,

Ujabb mitiveket inspirdl.

S. K.: Gaudi a megrendel6i nélkiil
nem lehetett volna mar életében
vilaghird épitész. Volt értd koze-
ge és megrendeldi, folyamatosan
visszajelzéseket kapott miivészeté-
rél. Magyarorszagon nem a vizu-
alis kultarara, hanem a szenzaci-
6ra, a médiaeseményre val6 igény
a jellemzd, a tomegek igen kevés
,nagy nevet” ismernek a mivészet
vilagabol. Itt egy Miro- vagy Gia-
cometti- kiallitds kudarc. Nyuga-
ton a koézepesen ismert fotos kial-
litasa is mozgdsitd ereji.

Hovad vezethetd vissza mindez? Mi
lehet az oka annak, hogy a miivé-
szet nem koziigy, hogy az emberek
tomegét a kortdrs nem érinti meg?

S. K.: Szerintem az egyik ok az
lehet, hogy Magyarorszagon — az
orszag torténelmébdl kiindulva
— a képzdmivészet nagyon fiatal,
alig 200 éve beszélhetiink valéban
a sz6 valds értelmében vett képzd-
miivészetrdl, az irodalmi és zenei
hagyoméanyok ennél régebbiek.
Biztos ok a vizudlis nevelés hianya,
a rajztanarok szdmadara Picassonal,
Vasarelynél véget ér a képzOmi-
vészet. Hidnyoznak azok a kony-
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vek, amelyek segithetnék a kortars
és a 20. szdzadi képzdémiivészet
megértését. A korszak fel nem
dolgozottsdga a muvészettdrténet
Oriasi hidnyossidga. A miikereske-
doék e téren fontos munkat végez-
nek, de a szakmai objektivitdsuk
megkérddjelezhetd. Ok a mivé-
szettorténeti és muzeumi szakma
alulfinanszirozdsa, nivétlansaga,
a muzeumi kurétorok feleléssége.
Sziinni nem akard lelkesedéssel
latogatjuk a muazeumokat, de a
30-40 éve is elavult hozzaallassal,
a korszerttlen, nehézkes felfogas-
sal nehéz mit kezdeni.

HALOTTAK A MAGYAR
NEMZETI GALERIABAN

S. Zs.: Hidnyzik a progresszio és
a batorsdg. A Magyar Nemzeti
Galériaban egészen a kozelmul-
tig példaul csak olyan muvészt
allitottak ki, aki meghalt. A ka-
nonizald, értékteremté funkciodt
épp ezért az MNG nem létja el.
A kortars fogalma sem tisztézott,
a 60-as évek miivészetét nyugaton
mar nem kortarsként kezelik, na-
lunk sokak szdmara az 1945 uté-
ni iddszak is kortdrs. A nemzet
galéridjaban mintha nem mernék
legitimdlni napjaink mtivészetét,
a szakemberek nem véllaljak fel
az irdnytd szerepét, nincs hivata-
losan képviselt véleményiik nap-
jaink képzémivészetérdl. Sok év
Ota elegdnsan elharitjak a szakmai



felel@sséget, Gjabban is kiilsé ku-
ratorokra bizzak a kortars kialli-
tasokat.

S.K.: Azis probléma, hogy a Magyar
Nemzeti Galéridban leginkabb te-
met6hoz hasonlithaté koriilmények
kozé keriilnek a kortars miitdrgyak a
raktarakban. Tudatositani kell, hogy
ez a szellemi kincs egyben nemzeti
kincs is, melyet elzadrnak a kozonség
eldl. Nem kovethetd az a logika, ami
alapjan az egyik kiallitohely kap ki-
allitasi anyagot a galériatol, a masik
meg nem. Nyitottabb4, atlathatobba,
rugalmasabba, korszeribbé kelle-
ne tenni az MNG-t, de ez csak egy
probléma a rendszerben. A Nemzeti
Kulturalis Alap (éves keretébdl kap
tobbek kozt timogatast a palyazo al-
kotdmivész, a mizeum a képzém-
vészeti programok megvaldsitasara,
mitargyak vésarldsira, amit egy
szik kuratérium oszt szét) szerep-
vallaldsa is rosszul meghatdrozott.
Ugy halljuk, az NKA ad ugyan ti-
mogatast, de annyit sohasem, hogy
egy programot tisztességesen meg
lehessen valdsitani a pénzbdl. Aki
sokat markol, keveset fog. Az dllam
tdmogat ugyan, de feleldsségvallalas
nélkiil, a pénz igy elaprozddik. Sok
program létrejohet, de azok, épp a fi-
nanszirozas elvei miatt, nem tudnak
nagyot sz0lni.

LUDWIG VS. MUCSARNOK

Mi jelenthet megolddst? Ha a
hazai viszonyok ennyire rugal-
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matlanok, taldn kiilfoldi kurd-
torokat kellene a hazai intézmé-
nyek élén alkalmazni?

S. Zs.: A kultarpolitika a kilenc-
venes évek elejétdl adds egy hatd-
rozott jovéképpel arrdl, hogy mi
lehet az orszdg szadmara hossza
tava értékszervezd erd. A jovékép
mellé rendelni kellene egy straté-
giat, ehhez a stratégidhoz kellene
hozzaszabni az intézményi kere-
teket, a finanszirozast és az intéz-
ményvezetéket. Nem tdrésvonal,
hanem generécids és szakmai sza-
kadék titong a magyar képzémii-
vészetet menedzseld szakemberek
és a miivészek kozott, e téren nem
volt valtas. A szakma nagy oregjei
Orzik a pozicidikat, nem engedik
helyzetbe keriilni a friss, mas ta-
pasztalatokkal  szocializdlédott
fiatal korosztalyt. A fiatalok vi-
szont nem hajlanddk kooperalni
az idésebbekkel, bolcsen atvenni a
stafétabotot. A helyzet emiatt bel-
terjes, provincialis.

S. K.: Az ellentétet gyakran meg-
gondolatlansagbdl vagy tudatosan
a politika is gerjeszti. J6 példa
erre a Ludwig Mtizeum és a M-
csarnok kozott fesziild ellentét
fenntartasa. Az el6bbi mindannyi-
unk 4ltal elismert vezetdje szin-
te minden tdmogatist megkap a
kultdrkormdnyzattdl, ugyanakkor
a Micsarnok fiatal, szintén mind-
annyiunk 4ltal elismert igazga-
t6jarél ez nem mondhaté el. Ugy
tlinik, sem a szakmanak, sem a
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politikdnak nem érdeke a genera-
ciok kozotti szakadék betemetése.
A megosztottsdg €s az egymaés
melletti elbeszélés a jellemzd. Mi-
vel nem igazan latni a megoldast,
hasznos lenne, ha kulfoldi szak-
emberek keriilnének a nagy kultu-
ralis intézmények élére, akik nem
az ismeretségek alapjan, hanem
kifejezetten a kvalitds jegyében
véalogatnak a hazai miivészetbdl.
A magyar kulttra tigyének hosszu
tavon bizonydara jot tenne egy ilyen
radikalis irdnyvaltas.

S. Zs.: Még messzebb mennék.
Sportpéldat hozva, sziikkség lenne
egy ,olimpiai” menedzsmentre
és egy valogatottra. A hazai kép-
zOmiivészet objektiv atvildgitasa
utén ki kellene alakitani egy sztik,
valéban nemzetkdzi rangon alko-
t6 miivészkort, akiket agy, ahogy
szerte a vilagban, egy miivészeti
— nemcsak kulturdlis szakembe-
rekbdl, hanem jogiszokbdl, kom-
munikdcioés szakemberekbdl stb.
all6 — menedzsment ,,felépit”. Az
eréforrdsokat igy koncentrdlva,
néhany év alatt lehetne vilaghir
képzémivésze Magyarorszagnak.

AMUVESZ, MINT MARKA

Igen, de ez az orszdg egy Csontvdry-
val sem tudott mit kezdeni. ..

S. K.: Igazan soha senki nem szan-
ta rd magat arra, hogy a vilagban
reklam- és marketingeszkdzokkel
megtamogassa Csontvaryt. Ami
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volt, csak a prébdlkozas szintjén
maradt. A miivész olyan, mint egy
marka. Ki kell taldlni, fel kell épi-
teni, meg kell csindlni. Csontvary-
val nem jol é€s nem jO helyeken rep-
rezentalt az orszag. Magyarorsza-
gon még soha senki nem vallalta
fel, hogy a miivészet orszdgimazs-
épito elem lehet.

S. Zs.: Ez azonban akkor mtikodik
jol, ha a képviselt miivészet egy-
szerre nemzeti €s nemzetkodzi. A
most sikeres kortars orosz muvé-
szet illeszkedik a nemzetkozi mii-
vészeti torekvésekhez, de nagyon
orosz is. Hordozza a nemzeti jelle-
get, de a vilag mas t4jan €16 mivé-
szetfogyasztonak sem idegen.

Bretus Imre
Budapest

Hibaigazitas

Az Erdélyi Mitivészet 25. szé-
manak 25-ik oldalan lathaté képet
nem Ziffer Sandor, hanem Tiha-
nyi Lajos festette. Cime: Nagybd-
nyai Mdria-hdz, 1908 koril, olaj,
vaszon, 67x61 cm, j. n., a Magyar
Nemzeti Galéria tulajdona.
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LELTOLT A SZEP ISTENI TUDATA”

Erdélyi miivészek ItaliAban*

Lattam Giotto nyajanak uno-
kait, / ragtdk az Arno-menti szép
fiivet, / s egyszer-kétszer eljutot-
tam odaig, / hogy csékot dobtak
ram toszkdn sziizek. / Lattam na-
rancsfat s gondoltam Mignonra,
/ kinek e hon volt dlom-vigasza, /
s mégis s6hajtoztam honvagy-ki-
nomban: / ,,csak meg ne haljak itt.
Haza, haza!” Jékely Zoltin Ko-
borlas Italidban cimi versével in-
ditja kotetét Murddin Jend, a jeles
kolozsvari mtivészettdrténész. Az
1937. november 23-4n sziiletett
mdirérdl joggal tartjdk, hogy az
erdélyi miivészet legdokumental-
tabb ismerdje. Gazdag munkds-
saga ,miihelyforgdcsaként” villan
el most egy izléses kis konyv,
Ujabb monografiak jelzétiizeként,
és arrol beszél, hogy az erdélyiek
koziil ki mindenki jarta meg az
orok varost, Romat. Hiszen Parizs
mellett Réma a vildg masik, id6-
rendben az elsé mivészeti févaro-
sa, és aki miivész egyszer is nem
zarandokolt el Italidba, az ugy-
sz6lvan hidba élt és alkotott.

Jékely Zoltdn versének mdso-
dik strofajat idéztem. A kotet atte-
kintése utin értettem meg igazan,

* Muradin Jené: Olasz foldon

Erdélyi magyar miivészek Itdlidban a két
vilaghdboru kozott. Erdélyi Mivészet
Konyvek. Litera-Veres Konyvkiad6
Székelyudvarhely, 2006.

mit keres ott ez a pompés, de tra-
gikus lirai vallomés: magyarjaink
szinte kivétel nélkiil mind hazajot-
tek, koziiliik tobben silyos betegen
— meghalni... A szerz$ igy vezeti
be olvaséjat a zarandoklati kala-
uz vilagaba: ,,Az erdélyi mulvészet
olasz iskolazottsaga a biedermeier
kortdl kapott latvanyosan felerd-
s0dd lendiiletet. Barabds Miklos
és Szathmari Pap Karoly palya-
kezdS éveitdl elindulva a talal-
kozdsi pontok végtelenné valtak.
Parizs fényei mellett Romara is
mindig figyelemmel tekintettiink.
Ezek a hatdsok és 0sszefonddasok
taléltek haborus konfliktusokat
és sarkos vildgnézeti csapdékat
is. Erdélyi mivészek bekeriiltek
a »rémai iskola« vonzaskorébe, és
alkot6ink Italia-jarasa csak a hi-
deghaborua éveiben sziinetelt, raj-
tuk igazdn kiviil 4116 okok miatt.
E tanulmany az wjabbkori olasz
kapcsolatok legtermékenyebb kor-
szakarol, a két vilighaboru kozotti
évekrdl igyekszik szamot adni.”
Az els6 fejezet A harcterek
erdélyi fest6i és rajzoldi, az elsd
vildghaboru idején hadifogsagba
keriilt vagy ott harcolt és aztdn
visszalatogatd muvészek sorsardl
szamol be roviden: Szolnay Sandor,
Nagy Oszkdar, Dési Huber Istvan,
Nagy Istvan, Toth Istvan, Hanko
Janos és Réthy Karoly életének
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egy-egy idészaka tarul elénk. Ko-
ziilik most csak a marosvasarhe-
lyi sziiletésd Toth Istvant emlitem,
aki sulyos sebesiilését kovetden
1918 elején Udine kornyékén ké-
szitett akvarelleket és rajzokat.
Haboras képeibdl sok elveszett,
de a témat kés6bb metszeteiben is
foldolgozta, az 1921-es év nyardn
megjelent elsé lindleummappé;ja-
hoz Kés Kéroly irt eldszét, és ab-
ban Olasz udvar cimmel tlinik {6l
haboras élményeinek az emléke.
A Movimento futurista cimd rész
azért kerill a tanulményba, mert
~muivészeti irdsokban, sajtoban,
de a korabli kdzbeszédben is, en-
nek mutathaté fol a legnagyobb
visszhangja. (...), Akar az erdé-
lyi sajtéban is felgytjtheték olyan
reflexidk és bemutatdsok (példa-
ként a Marinettivel folytatott be-
szélgetések), melyek a mozgalom
torténetének foldolgozdi szdmara
ma is érdekesek lehetnek.” Buday
Gyorgynél, Gallasz Néandornal
mutathatok ki (egy fametszeten,
illetve egy kisplasztikdn) ,a szi-
multaneizmus elvei: a pillanat, a
latvdny mozgdsanalizisre kibon-
tott jelenete ragadja meg a nézo6t™.

Az gjklasszicizmus 4lomvilaga
az 1920-as évek elején kibontako-
zott 4j mivészeti mozgalom erdélyi
vonatkozasait a grof Klebelsberg
Kun6é magyar kultuszminiszter
altal felallitott Collegium Hunga-
ricumban 6sztondijjal megfordult,
s kozvetleniil Erdélybdl érkezett
Gall Ferenc mellett, az erdélyi
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sziiletésti miivészeket is szam-
ba veszi: Barcsay Jend, Borbere-
ki Kovacs Zoltan, Buday Gyorgy,
Kakay Szabd Gyorgy, Kun Istvén,
Miklés Jozsef, Sarkdny Lorand,
Ugray Gyorgy. ,,Masokat, jegyzi
meg a szerz6, igy Elesdi Istvant,
Hincz Gyulat, Ivan Szilardot, Pirk
Janost, Ruzicskay Gyorgyot, éle-
tiik termékeny szakasza kapcsol-
ta e régiohoz”. Es tobben voltak
olyanok, akiket a ,,rémai iskola”
kozosségén kiviill tanulmanyutak
soran érintett meg Italia miivésze-
te, ,,ésnem kevés azoknak a szama,
akik olasz f6ldon soha sem jartak,
alkotdsaikon mégis foltiinnek az
Ujklasszicizmus félreismerhetetlen
jegyei, az alomszerd, transzcen-
dens jelenetek, a fény-drapéridk-
kal keretezett égboltok, vil4dgos,
tiszta szinek, a mozdulatlansidgba
rogziilt alakos kompoziciok. A
nagybanyaiak kozosségéhez tar-
toz6 Klein Jozsef, Paszk Jend, a
temesvari Varga Albert, a szatmar
Erdés Imre Pal festészete mutat
ilyen kozvetett forrasokbdl taplal-
koz6 novecentds hatasokat”.

Az Egyhdzmitvészet, egyhazi
tamogatasok fejezet dr. Hirschler
Jozsef (1874-1936, kolozsvari plé-
banos, Italia mlvészetének rajon-
gbja, értékeinek felmutatdja és az
egyhazi tdmogatasok kulcsalakja)
munkdassigat taglalja, A Vatikdn
mivészete, ROmai tanulményok,
Szent Péter temploma ROmadban,
A bronzkapuk mogott és az Assi-
si Szent Ferenc és a kultura cimd



konyvek és diszkiaddst mitvek
sordnak szerzgjét és kiaddjanak
aldasos tevékenységét méltatja,
valamint az 1926 és 1932 kozott
megjelend Mitivészeti Szalon cimd
folyoirat szerepét emeli ki. A M-
vészeti Szalon az erdélyi részek
egyetlen ilyen alapitdsa, alapi-
téja és fészerkesztéje ugyancsak
Hirschler, szerkesztdje pedig a
vele azonos miivészeti nézeteket
vall6 marianumi tanar, Kende Ja-
nos (1881-1958) volt. A miivészet
Ujabb zardndokai: Papp Domo-
kos, Viagé Gabor és felesége, Be-
rényi Margit, Szabé Vera, Tibor
Erné, Hosszd Marton, Udvardy
Ignac, Szopos Sandor, Jandi Dé-
vid egyhazi segitséggel vagy anél-
kill, de kijutottak Rémaéaba. Az
utolsé fejezet cimét Nagy Albert
onéletrajzi vazlatabdl kolcsondzte
Muradin Jend: ,,Eltolt a Szép iste-
ni tudata”. A hiszas évek végén,
a harmincas évek folyamdn jartak
Olaszhonban (Nagy Albert palya-
janak elsé kiallitasat is rendezték,
1934. mércius 21-én): G4ll Ferenc,
akit Francois Gall néven tart sza-
mon a francia mivészettorténet,
Filop Antal Andor, Gy. Szabd
Béla, Mégori Varga Béla, Tasso
Marchini. Ugray Gyorgy, ,,a Ma-
rosvasarhelyrdél Budapestre éttele-
pedett szobrdsz”, a rmai magyar
akadémia utols6 OsztOndijasa,
1942 utén is ott maradt és dolgo-
zott. (Tasso Marchinirdl itt csak
annyit, hogy apja olasz épitész,
anyja belgradi szerb nd, az elsé
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vildghdbora vihara szétszakitja
a csaladot, a gyermek nevelGszii-
16khoz keriil Nagyvaradra, majd
Kolozsvarra, és az Erdélyi Szép-
miivészeti Iskola kiugrd tehetségt
csodagyereke lesz, a felndvekvd
nemzedék vezéregyénisége. Eleté-
rél, munkéssdgdrol Muradin Jend
irt monografiat, amely remélhet6-
leg nemsokara megjelenik.)

A napfényes Italia ihletésében
sziiletett muveiket igyekeztek ha-
zahozni a muvészek, és idehaza is
bemutatni. Es rendeztek ,,0lasz ki-
allitasokat” is. ,,Jelkép értéke volt
annak, hogy Kolozsvart éppen a
baljoés 1944-es évnek a tavaszdn
szerveztek az itdliai reneszansz
emlékei elStt tisztelgd kiallitast”,
irja. Murddin Jend. Budapestrdl
hozta le a Tamas Galéria ,,azokat
a kival6 mindségi képeket (rep-
rodukcidkat), melyek izlése an-
tikizald keretekben a reneszansz
nagymestereinek alkotdsait tartak
a kozonség elé.”

Olaszorszagban késziilt mtve-
ket az Erdélybdl elszarmazottMe-
rész Gyula tarlatdn lathattak az
érdekléddk Kolozsvaron, az 1943-
ban megépiilt Miicsarnokban...

,»Olasz-magyar kapcsolatokban
mindennél nagyobb stllyal egy
iranymutatdan fontos mii megjele-
nése képezte a muvészettorténeti
kutatasok igazi zarokovét. Balogh
Joldannak Az erdélyi renaissance
cimd opusardl van sz, amely az
Erdélyi Tudomanyos Intézet ki-
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adasaban Kolozsvaron 1943-ban
jelent meg — irja tanulmanya végén
Murédin Jend. — Ez a hatalmas
mi - tiz év kitartd munkajanak
eredményeként — foltarasaiban és
képanyagidban a reneszansz kori
Erdély italiai szellemd kultaréja-
nak Osszegezdje lett. A héborus
frontatvonulds szakitotta meg az-
utdn Kelet-Eurépa nyugati kon-
taktusait. Mintha fiiggény gordiilt
volna le a hideghaborts vil4g szin-
padan. Eltakarta a kitekintést is,
hogy a kapcsolatokat sok év mul-
tan alapjaibdl kelljen majd ismét
Ujraépiteni.”

(Ez sz6 szerint igy van, és a
kapcsolatépités egyik nagy tuda-
su pallérja éppen a szerzé maga,
hiszen a kotetbe foglaltak feldol-
gozasat a Murddin Jendnek itélt
2006-o0s Klebelsberg-kutatasi 0sz-
tondij tette lehetévé.)

A jegyzetanyag mellett vélto-
zatos, izgalmas szemelvény-valo-
gatas zarja a kdnyvet.

Boéloni Domokos
Marosvasarhely

EGY KONYVROL, ES ALTALABAN A
MUPARTOLASROL

,Klebersberg Kuné grof Italia-
ban jart, hogy az olaszok és magya-
rok kozott a szellemi kapcsolatot
mind szorosabbra flizze” - irja
1927-ben dr. Hirschler Jozsef — és
»ezt a viszonyt fogja Klebersberg
intencidi szerint mélyiteni, dpolni,
gondozni a megszervezett Uj ma-
gyar Akadémia Rémdaban.” Szinte
nyolc évtizeddel kés6bb Muradin
Jend is Itdlidban jart, s a Klebers-
berg-kutatasi 0sztondij lehetdvé
tette szaméra, hogy tobb id6t szen-
teljen az erdélyi képzémivészek
két vilaghabora kozotti olaszhoni
barangolasainak, irott és képirott
élményeik szambavételének és
feldolgozasdnak. Munkdja ered-
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ményeként sziiletett meg és latott
napvilagot 2006-ban a székelyud-
varhelyi Litera-Veres Koényvkiad6
Erdélyi Miivészet konyvek soroza-
taban az Olasz f6ldon cimd kotet.
Eldszavdban a szerzd utal a két
nép, a két kultira kozotti tobb év-
szazados szoros kapcsolatra, amely
»a biedermeier kortdl kapott lat-
vanyosan feler6s6dd lendiiletet.
Barabds Mikl6s és Szathmari Pap
Karoly pélyakezdd éveitdl elin-
dulva a taldlkozési pontok végte-
lenné valtak. Parizs fényei mellett
Rémara is mindig figyelemmel
tekintettiink. Ezek a hatdsok és
Osszefondddsok tuléltek haborus
konfliktusokat és sarkos vilagné-



zeti csapdékat is. Erdélyi miivé-
szek bekertiltek a »rémai iskola«
vonzaskorébe, és alkotdink Italia-
jarasa csak a hideghédboru éveiben
sziinetelt, rajtuk igazan kiviil 4116
okok miatt.”

A kotetbe foglalt irasok krono-
l6giai sorrendben elevenitik fel a
viharos torténelmi események és
a koztiik megbuvo békésebb id6-
szakok Olaszorszagjat, s az olasz
élményekbdl taplalkozé erdélyi
fest0k, grafikusok, szobraszok
munkassagat.

A sort Szolnay Séndor nyit-
ja, aki szdméara Itadlia koradntsem
jelentett kéjutazast, hiszen kény-
szerliségbdl keriilt a mivészettor-
ténet paradicsoméba, amelybdl
vajmi keveset latott. Budapesti {6-
iskolai hallgatéként 1914 augusz-
tusdban kapja kézhez behivojat,
keriil a tlizvonalba, majd fogoly-
taborba, ahonnan végzetessé valt
tiiddbaja is eredeztethetd. Minde-
zek dacéra életmtivében — bar ed-
dig még javarészt feldolgozatlanul
—, jelent8s szerepet kapnak olasz
utcaképeket, a katona- és fogoly-
élet jeleneteit megOrokitd tabori
levelez6lapjai. Hasonlé utat jar
be ,,a nagybanyai festészet kima-
gaslo tehetségli alkotdja”, Nagy
Oszkér, azzal a nagyon lényeges
kiilonbséggel, hogy 6 szabad em-
berként is viszontlathatta It4liat.
Dési Huber Istvan szintén harcte-
rekrdl szerzi be elsd olaszorszagi
élményeit és Szolnayhoz hason-
l6an korai haldlat okozé tiidéba-
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jat. Ennek ellenére Itdlia ,,a nagy
szerelem és kaland maradt szama-
ra”. Békésebb idészakokban vald
visszatérése pedig ugyancsak ter-
mékenyitdleg hatott munkéssaga-
ra. Majd Nagy Istvan, T6th Istvan
és Hanko Janos harctéri élményei-
nek miivészi vetiiletét villantja fel a
szerzd, hogy a Nagybanyai Fest6k
Téarsasaga egykori tagjanak, Réthy
Kérolynak a tragikus sorsaval zar-
ja a sort, aki minddssze 37 évesen,
a haboru aldozataként, idegossze-
omlas kovetkeztében hunyt el.

Erdekes a kétet Movimento fu-
turista cimi fejezete, amely a 20.
szazad elejének Olaszorszag sziil-
te nagy hatédsd, avantgdrd moz-
galmat és tobbek kozott annak
magyar vetiiletét (Kassdk Lajos,
Komjath Aladar) veszi szamba.
Konkrét utalést tartalmazva a fa-
sizmusbdl téplalkoz6 ideoldgia és
annak muvészi lecsapodasa kozti
ellentétre, amit a Szemelvények
fejezet ROmai tudoésitasok cimii,
az irdnyzat atyjanak, Marinetti-
nek a személyével foglalkozo része
egészit ki.

Az tjklasszicizmus alomvild-
gaval foglalkoz6 rész a mivésze-
ti irdnyzat bemutatisa mellett
azokra az alkotdkrais utal ( Paszk
Jend, Klein Jozsef, Erdés Imre
P4l, Vasarhelyi Ziegler Emil),
akiknek mitveiben fellelheték
ilyen hatasok.

Azegyhazitdmogatassal Olasz-
orszagba jutott képzdémiivészek
koziil Pap Domokos, Vagé Gabor,
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Berényi Margit, Szabé Vera, Ti-
bor Ernd, Hosszu Marton, Udvar-
dy Ignac, Szopos Sandor és Jandi
Dévid munkdssagat villantja fel a
szerz$, hogy aztidn valamivel na-
gyobb teretszenteljen Nagy Albert,
Gall Ferenc, Fiillop Antal Andor,
Gy. Szab6 Béla, Tasso Marchini és
Ugray Gyorgy olasz élményekbdl
taplalkozo alkotdsainak.

A gazdagon illusztralt kotet
— a szines boritd és a konyvterv
M. Beyer Katalin munkdja -,
mint altaldban a Murdadin-irdsok
— olvastatja magat, s ha valamit
is felréhatunk a szerzdének, az a
mennyiségre vonatkozik. Joma-
gam szivesen olvastam volna a
tematikdval kapcsolatos bdvebb
elemzést is. Szintén Murddin-sti-
lusban. De az sem kizart, hogy
mar késziil is a folytatas.

Es még egy, nagyon fontos, a
konyvvel kapcsolatos megjegyzés:
kiadasat Albert Andras, Petroczki
Géza és Porsche Laszl6 székely-
udvarhelyi polgarok tdmogattak.
Dicséret érte. Erdély févarosa-
ban, a Székelyudvarhelynél sok-
kal nagyobb Kolozsvaron vajon
hanyan dicsekedhetnek hasonld
érdemekkel? Ott, ahol szaz év-
vel ezelStt nemcsak biarok meg
grofok, hanem jolmend iparosok,
kereskedSk is hajlandék voltak
tetemes Osszegekkel tdAmogatni a
kultarat és mveldit. Se szeri, se
szama példaul azon egykori ko-
zéposztalybeli polgaroknak, akik
muvészetkedvelSkként  rendsze-
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resen vasaroltak mualkotasokat,
megélhetést biztositva ezaltal sza-
mos festének, szobrasznak. Az igy
sziiletett gydjtemények pedig nem
csak akkori birtokosaik miivészi
igényeit elégitették ki. Mara gyer-
mekeik, unokéik élvezik a komoly
vagyont érd kincseket.

De hol vagyunk manapsig
mindettél? Bar egyre izmosodik
az erdélyi tékeerds réteg, akar
magyar vonatkozdsban is, azok
szama, akik a kortars miivészetre
aldoznak, elenyészd. Még a befu-
tott, elismert miivészeket sem ost-
romoljik a vasarlok, nem beszélve
a sok tehetséges, palyakezdé fia-
talrél. Tudom, hogy nem a nagy-
lelkt, onzetlen gesztusok korat
éljiik, érdekorientélt vilagunkban
azonban befektetésnek sem len-
ne éppen elhanyagolhaté a kép-
vasarlas.

Németh Julia
Kolozsvar
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ERDELYI KASTELYOK VIII.

E kastélyépitkezés azonban
— melynek Bethlenszentmiklos
viszonylag korai s elszigeteltnek
tiing el6futdra — nem valami 4l-
talanos feltlinést keltd, varatlanul
teljes viragjaba boruld Gj palanta
volt az erdélyi talajban. Fentebb
mar rdmutattunk arra, mily szo-
moruak voltak a gazdasagi vi-
szonyok a gubernium koraban,
kivalt eleinte, mily keservesek az
épitéviszonyok, s ha a mecénasok
ugyanabbdl a korbdl is keriiltek ki,
mégis mas csalddok emelkednek
ki politikailag s vagyoni tekintet-
ben, mint a fejedelmi korban, s e
nemzetségek Orségvéltasa az erd-
viszonyok lassti atcsoportositasit
is megkivanta. Lettinnek az erdé-
lyi histéria egérdl a Kendiek, Maj-
lathok, Kamuthiak, Zo6lyomiak, le
a Bathory-, Rakéczi-, Apafi-héz;
a Bethlenek, bar szamban, tekin-
télyben s vagyonban megtartjak
helyzetiiket, az épitStevékenység-
ben mintha kifaradtak volna mult
szadzadi virdgkoruk utin. A vezetd
nemzetség ekkor a Banffy-csalad,
a dinasztia kegyeltje, 6k adjak
politikailag s a muvészettorténet
szaméra a legkimagaslébb egyé-
niségeket; mellettiik a Telekiek
emelkednek ki, hatalmas birtoka-
ikkal, s sokat épitenek a Hallerek;
aztan a Wesselényiek, Toldalaghi-
ak s a szdzad vége felé a Béldiek,
Josikék, Rhédeyek, Bornemiszak,

Kemények. A tobbi dscsaladok s
a kisebb nemesi familidk tagjai,
majd az Erdélybe beszarmazott f6-
nemesek is sirtin emelnek kisebb
kastélyt, udvarhdzat maguknak —
1848-ig végre 38 1j grofi és 54 ba-
rdi csaladot szamlalunk Erdélyben
—, az épitStevékenység azonban
csak a Maria Terézia uralkodésé-
nak méasodik felében vesz nagyobb
lendiiletet. A kezdet keserves volt
s tudjuk, hogy a birtokmegoszlas
tekintetében tévolrdl sem volt oly
anyagi erejiik az erdélyi uraknak,
mint a magyarorszagiaknak s igy
az erddén inneni vidék nagyszaba-
st s fényes barokk kastélyépitke-

A bonchidai kastély istallokapuja
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A bonchidai kastély f6lépcséhaza

zéseihez képest az erdélyi emlé-
kek provincidlisnak, szegényesnek
mondhatok. Gazdagsaguk inkabb
szellemi természeti, viszonylagos
stilusbeli 6nallésdgukban rejlik, az
osztrdk miivészettdl valé nagyobb
fiiggetlenségiikben, magyarosabb
jellegiikben s félreismerhetetleniil
erdélyi alkatukban.

Altalanos jelensége a miitorté-
netirdsnak, hogy az Gjabb korokrol
részletesebb a mondanivaldja, hi-
szen joval tobb emléki s irott forras
all rendelkezésre, mint a gétikara
vagy a reneszanszra vonatkozodlag.
Barokk s klasszicista kori kastély
tilnyomdéan nagyobb szdmban
maradt fenn, mint a régebbiek, s a
csaladi levéltarak XVIII. szazadi
anyaga is megszaporodik, mind
tobb a szdmadaskonyv, levelezés,
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gazdasagi természetd irat, mely-
nek segitségével az ekkori mivé-
szeti élet képét megrajzolhatjuk.
Az erdélyi barokk mtvészettor-
ténetérél maris sokat tudunk, s
a muvész- és targytorténet sem
mozog toretlen talajon; ismerjitk
a mesterkoroket, a kolozsvari s a
marosvasarhelyi muhelyeket, ve-
zetd s aldrendeltebb mestereiket
s néhiny barokk kastély épités-
torténetét a legaprobb részletekig
is figyelemmel kisérhettiik; bepil-
lantva a szaraz adatok mogott az
akkori emberek: az épité urak,
tiszttartoik, udvarbirdik s a pal-
lérok, kémivesek, szobraszok éle-
tébe, egymashoz vald viszonyéba,
lelkivilagédba. A kutatds, bar még
rengeteg tennivaldja van az emléki
s az irott anyagnak a legvégsdkig
mend, szakszer(i feldolgozasaval,
mégis épp a legfontosabb emlékek
egész soranak targytorténete eldtt
all tandcstalanul, vagy stiluskriti-
kai fejtegetésekre van utalva; kii-
16n06s balszerencse, hogy az erdélyi
csaladi levéltarakban épp olyan-
kor tatong hidny, vagy hallgatnak
a forrdsok, midén egy-egy kiemel-
kedd alkotas mesterkérdése, vagy
épitési idSpontja utdn érdekld-
diink. Kastélytervet alig egynéha-
nyat talalt a kutatds, s nincs is sok
reményiink Ujabbakra; ismerjiik
Gernyeszeg, a hadadi Wesselényi-
s a gerendi Kemény-, a koronkai
Toldalaghi-kastély alaprajzat, va-
lamennyi jelzetlen —, s tobb, meg
nem valosult, vagy kevésbé fontos
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A bonchidai kastély zold szalonja

tervet. Gernyeszeg kivételével ter-
vez0 mester nevét egyetlenegyet
sem sikeriilt okményilag igazolni s
ezt is, Mayerhoffer Andras szerz6-
ségét csak kozvetett bizonyitékok
tdmogatjak; mar csak tobb-keve-
sebb valoszintliséggel emlithetjiik
meg esetenként az Erdélyben ak-
kor mikddo épitészek nevét. Nem
lathatjuk tehat elég vildgosan, mily
szerepe volt Erdélyben a behozott
terveknek, s ha ezek tdlnyomo
szdmban fordultak volna eld, mily
uton jutottak ide s kiknek kezétdl.
A miivészettorténeti kutatas elStt
még sok probléma marad meg-
oldatlanul, bar nem egy kastély
dolgaban — csak Zsibot, Gorgény-
szentimrét, Kapjont, Erddszent-

gyorgyot emlitjiik — a helyzet csak-
nem reménytelen; a Wesselényi-,
Bornemisza-, Rhédey-, Henter- s
féleg a Haller-levéltar hianyossaga
nyilvdnvald, s végre nem csupéin
Erdélyben kutatnak hidba kasté-
lyok mesterkérdése utdn.

A seregszemlét igy csak a kro-
noldgiai és a stildris szempont
iranyithatja némileg megbizhatd
vezérfonalként, amennyire a sok-
sok toldas, atépités, jitds kozott
idérend dolgaban eligazodhatunk.
Annyi kétségtelen, hogy az 1ijj sti-
lusa épitStevékenység inkabb ba-
rokkizalasokkal kezdddik, mint-
sem alapjatodl fogva valé épitések-
kel. Igy keriilnek barokk elemek a
késd reneszansz altorjai kastélyba
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A bonchidai kastély Maria Terézia-szalonja

— stukkok és ajtokeretek — Apor
Istvan jovoltabdl; lattuk a vargyasi
kastélyon a reneszdnsz és barokk
elemek keveredését; a kendilonai
Teleki-kastély tatarozasdn 1728-
ban dolgozik Fejér Jakab, Tisza
Jakab s a nagynevii Sipos Dévid,
a virdgos reneszansz szOszékek
mestere — késdbb is allanddan ja-
vitjak, diszesitik az épiiletet, mint
a kolozsvari Umling Mihaly, Hoff-
mann Janos, 1747-ben a szintén ko-
lozsvari Hammer Janos kéfarago,
1758-ban a bajor eredetd Pamer
Ferenc kolozsvari kémivespallér,
a Sziléziabdl jott Hayder Kéroly,
a kolozsvari Hoffmajer Jozsef s
még megannyi mas kéfaragd és
kémives, kiknek nevét megdriz-
ték a Teleki-levéltar szdmadésai.
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Ekkortéjt épiilt az azéta lebon-
tott kendilénai barokk udvarhaz;
a kutatds mar felszinre hozta a
Kolozsvart megtelepedd pallérok,
kéfaragok és szobraszok névsorit,
akiknek az 1j stilus meghonoso-
dasaban oly nagy szerepe volt.
Messzi vidékeken lehet nyomon
kovetni a kolozsvari mesterkor
tagjainak mukodését s féleg Do-
boka, Szilagy, Kolozs, Torda, s6t
Hunyad megyében mind az ide-
valé emberek dolgoznak; késdbb,
a szazad masodik felében Maros-
vasarhelyt kiilon mesterkor alakul
ki, amely a két Kiikiill§, a Nyarad
volgyében s a Székelyfoldon, kivalt
Udvarhelyszéken stiriibben foglal-
koztatott. A kolozsvari Hoffma-
jer Jozsef mihelye példdul szinte
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A bilidrdszoba a bonchidai kastélyban

egymaga latja el barokkos diszid
faragott kovekkel, ablak-, ajtoke-
retekkel Erdélyt a szdzad kozepe
t4jan; ugyaninnen keriilnek a kas-
télyokba és a templomokba a kor
két nagy, eur6pai mértékkel mér-
hetd szobraszédnak, Nachtigall Ja-
nosnak és Schuchbauer Antalnak
alkotésai.

A kolozsvari koOfaragdk és
szobraszok kozremitikodését kell
latnunk a szdzad elsé felének leg-
kiilonb barokkizdldsi munké;ja-
ban, amely a dévai Magna Curiét
alakitja at gjszer(i képére; a kas-
tély 1743-ban keriilt Haller Janos
gréfnak, Erdély fékormdanyzoja-
nak (megh. 1756) és feleségének,
a miszeretd Daniel Zsdfidnak
birtokdba. Barokk tetdzet keriilt a

régi falakra, finom barokkos diszt
kapott a homlokzat; plasztikai re-
mekmi a gyonyord f6homlokzati
erkély s ritka elegancidjaval tlinik
ki a balluszteres nagy 1épcsdzet. A
kolozsvéri barokk épit6- és diszi-
téstilusa mar kiérlel6dott ekkor, s
épitésmodoruk, a nyugati mintdk-
nak tudatos atvételével lathatdlag
eltér a Székelyfold felé otthono-
sabb irdnyzattdl, amely a régi ar-
kados tornachoz ragaszkodik. E
tekintetben rendkiviili fontossagu
a bonyhai tjabb Bethlen-kastély-
nak, az an. francias csoport tag-
janak XVIII. szazadi atalakitasa,
még akkor is, ha nagy féjdal-
munkra, a kastélyt egészen foldig
lebontottak napjainkban. Pontos
adatunk az épités idejére nincs,
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A bonchidai kastély nagy ebédldje

de feltehetleg Bethlen Eleknek
(megh. 1783) koszonhetd az at-
alakitas, aki ugyanakkor az itteni
régi kastélyt manzardkupolés pa-
vilonokkal és 4thajtéval kiképzett
éptiletekkel vette koril; 6 rakatta
az Ujabb kastélyra a kupolds man-
zardtetSt s ragasztatta homlokza-
tara a kiugro, kétemeletesnek hat6
arkados-pilléres tornéacot, amelyet
szabdlyos, volutds urndkkal diszi-
tett barokk oromfal korondz. A
székelyfoldi tornéctipus barokk
atformaléasban jelentkezik itt, akar
a brassdi varoshazan; oszlopos tor-
nac keriil a kiikiillévari kastélyhoz,
amely elé kiilon athajtos épiiletet
rakat Bethlen Miklés kincstdrnok
1769-ben. Az athajté cimerkoves
oromfala is a népies barokk sajat-
szert haromkaréjos hulldmvonalat
nyujtja, ami a Dunéntul, vagy Pest
kornyéken merdben ismeretlen; e
barokkizaldsok, féleg a tetdzet és
az oromfal atépitései, altalinosan
elterjednek Erdélyben.

A koran épiilt XVIII. szazadi
kastélyok legelseje s egyben a kor
egyik legszebb alkotdsa a kapjo-
ni Haller-kastély volt; mult id6-
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ben kell beszélniink réla, mert e
gyonyord, parjat ritkitd alkotés a
sorscsapasok egész sorozatdnak
lett aldozata az épité Haller-ag
kihaldsa utan; mar a mult szazad
végén pusztuldban volt, napjaink-
ban villimcsapas gydjtotta fel, s
utdna régi alakjabol alaposan ki-
forgattdk. Mar a XVI. szdzadban
udvarhéaz allott a helyén, amely
Bocskai Istvantol végrendeletével
szallott Haller Gyorgyre; hihetd-
leg a XVII-ikben épiiltek kerek
bastydi s a kozépen 4ll6 kuriat
1725-ben emeletesre magasitot-
tak. Valészintlleg a szdzad maso-
dik felében kapta kiils6 tagozasat,
s taldn oszlopok tartotta, nyilt er-
kélyét is e tomor, négyszogi épii-
lettdmb, melyet elegans manzard-
tetd fedett; ablakszemoldokeinek
kiképzése a szamosujvari kéfaragod
iskolara mutat, amely sehol masutt
nem talalhatd, torok elemekkel at-
sz6tt rokokd dekoraciot teremtett;
faragvanyok, vasmiivek, a belsé
berendezés pompéja, stukkok és
freskok ékesitették Kapjont, ahol
I1. Jozsef is megpihent erdélyi ut-
jaban; Banffy Miklds nagy regé-
nyének koltdi leirdsa 6rzi ma mar
csupan régi hangulatinak emlé-
két. Szintén a legsivarabb pusztu-
1as képét mutatja a kisebb kapjoni
emeletes kastély, ma Teleki-tulaj-
don, s csupan hajlitott ablakszem-
oldokei utalnak a XVIII. szdzad
masodik felére.



AZ ERDELYI ARISZTOK-
RACIA kedvezétlenebb vagyoni
helyzete s kiilonben is patriarcha-
lisabb, szerényebb életmddja ma-
gyardzza, hogy nyugat-eurdpai,
vagy akar magyarorszagi mérték-
kel mérhetd nagy barokk mecé-
nds, igazi ,,Bauherr” alig emelke-
dett ki soraibdl. Szavoyai Jenének,
Esterhdzy Miklosnak vagy Gras-
salkovich Antalnak utjat egyediil
a Banffy-csalad gubernatori 4ga-
nak tagjai jartdk; Banffy Dénes
vérének Ooroksége volt ez, ki éppen
fejedelmi pompakedvelésével hiv-
ta ki maga ellen tragikus végzetét.
Fia, az els§ gubernator, Gyorgy
grof, bar kaprazatos luxust fejtett
ki Gyalu véardban lednya eskiivéje
alkalmaval, kiilonben igen takaré-
kos volt, az épitéssel nem torddott,
mig az 6 unokdja, Dénes grof, a
gubernidlis Erdély legelsé grand
seigneurje volt a legigazibb ba-
rokk értelemben vett féur, kinek
a miivészettorténet annyit koszon-
het. Nagy birtokainak jovedelmét
feleségének, Barcsay Agnesnek
roppant hozomdnya is novelte; ha
nem Gyaluban élt, akkor Bécs-
ben toltotte életét, Maria Terézia
udvardban, aki a nagyeszt, széles
muveltségli, szellemes, nagyvi-
lagi modoru, remek megjelené-
si erdélyi urat igen megszerette.
Lotharingiai Ferenc csaszarnak
volt bens$ barétja, kartyapartne-
re, s bar magas hivatalokat is vi-
selt — kolozsi f6ispan, az egyetem
igazgatdja volt, titkos tandcsosi
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Béanffy Dénes grof f6lovaszmester
képmadsa. Martyn van Meytens
festménye

méltésagra emelte a kirdlynd s az
erdélyi ,nagyfejedelemség” f6lo-
vaszmesterévé nevezte ki —, a ma-
ganélet jobban lekototte, szertelen
pazarldsa s nem utolsésorban al-
kalmazottainak lopésa, élete al-
konyan anyagi tonkre vitte. Ezért
is, meg, hogy katolizalt s kiilonben
is kiemelkedett nagyuri életmdd-
javal, foldijei kevéssé szerették;
am, ha takarékosabb lett volna, a
magyar muvészettorténet lenne
szegényebb a bonchidai kastély fé-
nyes rokoko részleteivel.

Banffy Dénes igazi francia
modra vett kastély képét akarta

37



ERDELYl MUVESZET

Banffy Gyorgy grof gubernétor
képmasa. Mikldssy Jozsef festménye

adni Bonchidanak, s ezt igen sze-
rencsés és izléses modon érte el.
Téavol esett téle a bontas vagy az
atépités gondolata, s ezért a kas-
tély keleti szarnyahoz hatalmas,
patké alaku épiilettagot toldatott,
amelyben a gazdaségi épiiletek mel-
lett a lovardat és az istallot helyez-
ték el. Szdndékaban nagy szerepet
jatszott a lotenyésztés iranti nagy
rajongédsa s igy az épités a messzi
f6ldon hires bonchidai ménes célja-
it szolgélta; milvészeti szempontbdl
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azonban oly zart cour d’honneur-t
teremtett, amely parjat ritkitja a
hazai barokk épitészetben. Az
el6udvar tervét minden bizonnyal
Bécsbdl hozta magaval a grof s a
Hofstallung koncepcidjaval egye-
zik meg; kozvetlen forrdsa a nagy
Fischer von Erlach miivészetében
rejlik, s ennek koszonhetd, hogy
az elsd, igazdn barokk, hajlitott
tomegl architektonikus alkotés
Erdélyben megjelenhetett. Az el6-
udvar tervezdje ismeretlen; vagy
az Oreg Fischer fia, Joseph Em-
manuel johet szdmba, aki a bécsi
udvari ist4llot felépiti, vagy a ha-
sonl6 stilusban dolgoz6 Jean Ni-
colas Jadot, Ville-Issey bardja, aki
Magyarorszagon az udvar szolgé-
latdban sokat épitett s Lotharingi-
ai Ferenc igen kedvelte. A tervezd,
barki is volt, személyesen persze
nem jelent meg a tavoli Erdélyor-
szagban; 1748-t6l 1753-ig folyik a
munka, hazai médra, keservesen
s lassan dolgoznak a kolozsvari
mesterek. Grimmer Péter, a legte-
hetGsebb s a legkeresettebb ekkori
kémivespallér az épités vezetdje, a
faragott koveket Hoffmajer Jozsef
szallitja, s a nagy diszkapuszeri-
en kiképzett athajté cimerkovét,
az attikdn végigvonuld pazar szo-
bor- és urnagaléridt Nachtigall
Janos faragja, valamint a remek
diszekkel elhalmozott lovarda- s
istallékaput is. Ugyancsak e nagy
szobrisz késziti a kastély északi
szarnyanak szobordiszeit, s § ter-
vezi a nagy ebédlSterem stukkoit



is; Banffy Dénes az egész kastélyt
korszertsitette, a fdlépcsGhazat
6 épittette be a kastélyba, s a be-
rendezésnek igazi rokok6 pompat
adott. Kiilon fejezetben érdemes
foglalkozni a gyonyord parkkal,
amelynek 0lébe a kastélyt, mint
ékkovet foglaltatta be; Eszterhazat
joval megel6zve alakitja ki a grof
az ,erdélyi Versaliat”, Versailles,
Schonbrunn, Nymphenburg leg-
keletibb rokonat. Banffy alkotdsa
mind tervében, mind szellemében
a bécsi ,,Hochbarock” francias
aramlatat képviseli, hiszen mind
a fiatal Fischer, mind a vérségre
is francia Jadot a XVIII. szdzadi
klasszicizalé parizsi irdnyzat tipu-
sos ausztriai fémesterei; a rokokd
jelleget Bonchidan féleg a plaszti-
ka domboritja ki, az architektira
kivitelében az erdélyi mesterek
vidékies izli munkdja nyomja ra a
letoriilhetetlen helyi bélyeget.
Bethlen Gébor fehérvari palo-
tajanak sorsa is mutatja azonban,
mily sziszifuszi eréfeszités volt Er-
délyben valami kiilonlegeset emel-
ni, s azt az utdédoknak atnytjtani.
Az Otvenes évek végén még teljes
pompajaban all a tomérdek pénz-
zel Gjradltoztetett kastély és park,
de 1771-ben mar panaszosan irja
az ugyancsak elad6sodott fdlo-
vaszmester fidnak, Gyorgy grof-
nak, a gubernialis Erdély késébbi
nagy allamférfidnak: ,,...a szobdk
is a kastélyban minden 6ran bé-
omlanak, ugy jarja az essd, egy-
szoval sir az ember, ha ott jar... ”
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Részlet a bonchidai kastély parkjabol

s két évvel késGbb tjra sirankozik:
,En Bonczhidan tgy concipialtam
magamat, mintha a Troja ruinai
kozott mulattam volna... ” Vaskos
iratkdtegek szamolnak be réla, mi
mindent loptak el az épités alatt a
hi safarok, tiszttartok, s egészen
bizonyos, hogy Bonchida is Kap-
jon, Fehéregyhédza, Kerlés sorsara
jut, ha Dénes grof fia, a guberna-
tor nem folytatja a csaladi hagyo-
manyt, s ha nem éppen 6 az, kinek
nevéhez és mikodéséhez Kolozs-
var s az egész Erdély szazadvégi
politikai és miivészeti fellendiilése
fliz6dik. Banffy Gyorgy, az utol-
s0 igazdn nagystild erdélyi féur, a
legszenvedélyesebb épiték s mii-
baratok egyike volt, s a hires ko-
lozsvari palota létrehivoja, amely
az erdélyi épitészet torténetében
szintoly nevezetes, mint Bethlen
Gébor fehérvari palotdja s Beth-
len Mikl6s kastélya. A palota ter-
vez$ mestere, a Wiirttembergbdl
Erdélybe szaladt, nagy tehetségt
Blaumann Eberhard Janos dol-
gozik a bonchidai kastély tataro-
zasan a 80-as években, s § toldja
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Szamos-parti részlet a bonchidai
kastély parkjabol

az északi traktus homlokzatara az
erkélyes portalt, elegans kapuosz-
lopaival s ballusztrddos mellvéd-
jével. A gubernator a kilencvenes
években is valtoztatast tervez a
kastélyon s e korbol maradtak
fenn Leder Jozsefnek, a szazadvég
legkeresettebb kolozsvari meste-
rének alaprajzi felvételei; az épi-
téstorténet tovabbi mozzanatai
azonban Banffy Jozsef nevéhez,
valamint az empire és a romantika
korahoz fliz6dnek.

A Banffy-épitkezések nagy ha-
tassal voltak az erdélyi fénemes-
ség tagjaira, kik kiilénben szoros
rokonsagban is allottak a fékor-
manyzd4i dggal; Banffy Dénesnek
s Gyorgynek koszonhetd, hogy
utmutaté példdjuk nyomén a ba-
rokk-rokoko kastélyépitkezés egy-
szerre kedveltté valt Erdélyben. A
bonchidai kastély kozvetlen hata-
sat féleg a Szamos-volgyi, Dobo-
ka és Szilagy megyei kastélyokon
figyelhetjiik meg; el6bb azonban
ki kell emelniink a komlédi udvar-
hazat, Erdély egyik legegyénibb
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sz s

a Rékoczi-vezér s nagy miveltsé-
gl ir6, Daniel Istvan épittetett a
60-as években. A baré fia, szin-
tén Istvan, Banffy Agnest vette
néiil, a f6lovaszmester névérét, s
igy a csaladi kapcsolatok is erdsi-
tik a stiluskritikai feltevéseket. A
komlédi kiria els6sorban épité-
szeti kiilondsség; bar foldszintes,
a tetdzetbe foglalt kozéprizaliton
a hildebrandti pavilon-szkéma
jelenik meg, 6val-ablakokkal, de
Bécsben elképzelhetetleniil, viz-
szintesen zarodé oromfal alatt, s
a kozéptengely teljesen el6iras-
szertitlen szerkezetével. Egyéni
bajat csak fokozza a kdkorlatos,
széles terasz, s a homlokzatnak a
cimermotivumokbdl formalt jaté-
kos stukkddisze, amely az egyik
kolozsvari szobrasz kezét dicséri;
a komlddi kuridnak éppoly hidba
keresnénk parjat Eurépaban, mint
a kapjoni homlokzatnak.

Biro Jozsef

(Folytatjuk)



